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Arastirma Makalesi/Research Article

Hz. Hasan’in Hilafeti Birakmasinin Nedenleri ve Bu
Siirecte Yagsanan Olaylar

Yusuf Deveci

Oz

Konu ve Amag: Iraklilar, Hz. Ali'nin bir harici tarafindan éldirilmesinin ardindan Hz.
Hasan’a biat etmislerdi. Hz. Hasan hilafet gérevini olduk¢a sorunlu sartlarda tizerine
almigti. Onun karsisinda halifelik makamini elde etmek icin miicadele etmekte olan
Muaviye, Hz. Hasan’a gore bir¢cok yénden avantajhi konumdaydi. Rakibine kars: i¢inde
bulundugu olumsuz sartlarin farkinda olan Hz. Hasan, biat aldig1 andan itibaren savag
ortaminda kontrolii elden kagirincaya kadar ihtiyatla hareket etmis, halifeligi elinde
tutmak icin her seyi feda etmeyi goze almak istememigtir. Yaganan gelismeler sonunda
Hz. Hasan, halifeligi bir anlagsma karsiiginda Muaviye'ye devretmistir. Makalede Hz.
Hasan'in halifeligi devretmesine sebep olan gelismeler ve halifeligi devrederken yaptig
anlagmanin icerigi tespit edilmeye caligilmigtur.

Yontem: Calismada kaynaklarda yer alan bilgiler ve ¢cagdas aragtirmacilarin yorumlarn
kargilagtirmali olarak analiz edilmigtir.

Bulgular: Hz. Hasan halife oldugunda, askeri, ekonomik ve siyasi sartlar bakimindan
hilafet rakibi olan Muaviye'ye nazaran dezavantajhi konumdaydi. Hz. Hasan'in 6énci
birlikleri komutan:1 Ubeydullah’in saf degistirmesi ve kendi ordusu i¢inde karngiklik
¢tkmas: hilafeti Muaviye lehine birakmasina sebep olan en énemli gelismeler olmustur.
Hz. Hasan hilafeti devrederken yaptig1 anlasmada Muaviye’den maddi menfaat temin
etmigtir.

Sonug: Hz. Hasan, hilafetteki giiclit rakibi Muaviye ile miicadele etmis, ancak yasanan
gelismeler sonucunda rakibine yenilecegini anlayinca anlagsma karsihginda halifeligi
Muaviye'ye devretmek zorunda kalmigtir. Muaviye'nin halife oldugu yil Birlik Yili olarak
anilmigtir.

Anahtar Kelimeler: [slam Tarihi, Hilafet, Hasan, Muaviye, Medain.

The Reasons for Hasan's Leaving the Caliphate and the Events
During This Process

Abstract

Subject and Purpose: Iraqis, After Ali was killed by an Khariji, they paid allegiance to
Hasan. Hasan assumed the caliphate duty under very problematic conditions. Muaviye
According to Hasan, he was in an advantageous position in many ways. Being aware of the
negative conditions he was in against his opponent, Hz. From the moment he received
allegiance, Hasan acted cautiously until he lost control in the war environment and did
not want to risk sacrificing everything to keep the caliphate. After the developments,
Hasan handed over the caliphate to Muawiya in return for an agreement. In the article,

Ars. Gor., Karabiik Universitesi, Islami limler Fakiiltesi, yusufdeveci@karabuk.edu.tr
Res. Asst., Karabuk University, Faculty of Islamic Sciences
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Yusuf Deveci

The developments that caused Hasan to hand over the caliphate and the content of the
agreement he made when he handed over the caliphate were tried to be determined.
Method: In the study, the information in the sources and the comments of contemporary
researchers were analyzed comparatively.

Results: When Hasan became the caliph, he was at a disadvantage compared to Muawiya,
who was the rival of the caliphate, in terms of military, economic and political conditions.
The most important developments that caused Hasan's leader of the vanguard,
Ubeydullah, to change sides and to leave the caliphate in favor of Muawiya, were the most
important developments in his own army. Hasan obtained financial benefit from
Muawiya in the agreement he made while transferring the caliphate.

Conclusions: Hasan fought against Muawiya, his strong rival in the caliphate, but when
he realized that he would be defeated by his opponent as a result of the developments, he
had to hand over the caliphate to Muawiya in return for an agreement. The year Muawiya
became the caliph was called the Year of Unity.

Keywords: Islamic History, Caliphate, Hasan, Muaviye, Madain.

Giris

Islam Tarihinde fitne hadisesi olarak adlandirilan Hz. Osman’in katledilmesinin
ardindan Mislimanlar Hz. Ali'ye halife olarak biat ettiler. Hz. Ali'nin hilafeti,
Miislimanlarin kendisinin liderliginde birlegsmesini saglama ¢abalariyla gecti. Ciinki Hz.
Osman’in katillerinin kanini talep eden iki grup Hz. Ali'nin karsisinda yer almigti. Bunlar
Muaviye liderligindeki Sam eyaleti ile Hz. Ayse, Talha ve Ziibeyr u¢lusinun liderliginde
Basra’da toplanmis olan Cemel Ashabidir. Hz. Ali Cemel Ashabini bertaraf etmeyi
bagarmig olsa da Siffin'de karsilagtigi Muaviye cephesini itaati altina almay:
basaramamugtir. Hz. Ali - Muaviye miicadelesinde Siffin Savagi'ndan sonra gerceklesen
tahkim hadisesi 6nemli bir déntim noktasi olmugtur. Tahkimden sonra Muaviye Hz.
Osman’in kanini talep etmek davasini bir adim ileriye tagimisg, halife olarak halktan biat
almaya baglamigtir. Siyasi pozisyonunu giiclendiren Muaviye, o sirada harici sorunuyla
mesgul olan Hz. Ali'nin idaresindeki Misir, Irak, Hicaz ve Yemen'i birkag yil icinde ele
gecirdi.’ Hz. Ali daha sonra Misir hari¢ bu yerleri tekrar hakimiyeti altina alabilmistir. Hz.
Ali, Muaviye'yi nihai bir saldir1 ile etkisiz hale getirmek istiyordu. Bunun i¢in buyiik
gayretlerle 40 bin kisilik buayiik bir ordu hazirlayip sefere hazirlandi. Ancak Hz. Ali, bu
orduyla sefere ¢ikma imkani bulamadan Nehrevan Savasi’nda yasananlarin intikamini
almak isteyen Harici Abdurrahman b. Miilcem tarafindan gehit edildi.?

Cundeb b. Abdullah, Hz. Ali 6lum dosegindeyken ona kendisini kaybetmeleri durumunda
Hz. Hasan’a biat edip etmemeleri konusundaki gériisiint sordu. Hz. Ali bu soruya cevap
olarak “Bunu size ne emrederim ne de yasaklarim” demis ve insanlar1 bu konuda
muhayyer birakmigtir.> Adnan Demircan Hz. Ali'nin bu tutumunu Hz. Omer’in tavr ile
Muaviye'nin oglu Yezid'i veliaht tayin ederken sergiledigi tutum arasinda orta bir yol
olarak nitelemigtir.* Sii kaynaklarda ise Hz. Ali'nin Hz. Hasani veliaht tayin ettigi
aktarilmigtir.”

1 irfan Aycan, “Muaviye b. Eba Siifyan”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari,
2005), 30/333.

2 Ethem Ruhi Figlal, “Hariciler”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997),

16/170.

Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'r-rusiili ve'l-miilak (Dari’l-mearif: Muhammed Ebu’l-Fazl {brahim,

1967), 5/146-147.

4 Adnan Demircan, Islam Tarihinin [lk Asrinda Iktidar Miicadelesi (Istanbul: Beyan Yayinlari, 1996), 40.

® Taha Hiseyin, el-Fitneti’'l-Kiibra (Kahire: Miessetit Hindawi, 2012), 2/193; Halil ibrahim Hangabay,
“Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Hasanin Halifeligi”, [slami [limler Dergisi 14/2 (2019), 235.
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Hz. Hasan’in Hilafeti Birakmasinin Nedenleri ve Bu Siirecte Yasanan Olaylar

Bu makalede Hz. Hasan'in halifeligi birakmasina neden olan olaylar1 ve bu siirecte
yaganan geligsmeleri ortaya cikarmak hedeflenmistir. Bu sebeple 6ncelikle Hz. Hasan'in
hangi sartlarda hilafet gorevini devraldigini irdeleyecegiz. Cunki onun hilafeti
birakmasina sebep olan gelismeler hilafete gelisindeki sartlarla da iligkilidir. Sonrasinda
hilafeti birakmasina sebep olan olaylar incelenecek ve Hz. Hasan'in hilafeti devrederken
neler talep ettigi hakkinda kaynaklardaki bilgiler kargilagtirmali olarak
degerlendirilecektir.

Makalenin konusuyla baglantili olarak gsimdiye kadar bir¢cok calisma yapilmigtir. Halil
Ibrahim Hancabay'in Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Hasan'in Halifeligi, M. Ali Kapar'in Hz.
Hasanin Halifeligi ve Hasan-Muaviye Andlagmasi, M. Mahfuz Séylemez’in Hz. Hasan'in
Hilafeti Muaviye’ye Devrinin Arkaplami makaleleri; Alim Yildizin editérluginde
duzenlenen Cegitli Yonleriyle Hz. Hasan Sempozyumu bunlara 6rnek olarak zikredilebilir.

1. Hz. Hasan’in Hangi $artlarda Halife Oldugu

Hicri 40 yilinda Hz. Ali'nin vefat etmesinden iki giin sonra 21 Ramazan 40 tarihinde
Kifeliler halife olarak Hz. Hasan’a biat etmiglerdir.® Hz. Hasan’a ilk biat eden kigi Kays b.
Sa‘d el-Ensari olmustur. bni'l-Esir'in bildirdigine gore Kays biat ederken “Uzat elini, sana
Allah’in kitabi, Rastluniin sinneti ve dinde fesat ¢ikaranlarla savagsma konusunda bey’at
edeyim” demis, Hz. Hasan da sdyle cevap vermigtir: “Allah’in kitabi, Rastiluniin stinneti
her tirla sart i¢ine almaktadir. Bagka bir sarta gerek yok.” Bunun ardindan diger insanlar
da Hz. Hasan’a biat etmiglerdir. Hz. Hasan biat alirken, insanlardan teslim olarak biat
etmelerini, barig yaptigiyla barig yapmalarini, savagtigiyla da savagmalarini istemigtir.”

Hz. Hasan’in biat alirken Sa‘d b. Ubade’nin savagsmak konusundaki girisken tutumunu
kendi istedigi cizgiye getirmesi ve insanlardan biat alirken, alacag: kararlara kayitsiz
sartsiz teslim olmalarini istemesi onun tedbirli bir idareci oldugunu gostermektedir. Zira
babasinin yagadigi sorunlari bizzat miigsahede eden Hz. Hasan kendi idareciligi
doéneminde sartlar1 gozeterek hareket etmek istemis gorinmektedir. Nitekim Taberi'nin
bildirdigine gére Hz. Hasan henuz halifelik gorevini istlendiginde dahi savagmak
konusunda istekli degildi. Taberi’ye gore Hz. Hasan Muaviye’den kendisi igin
koparabildigini koparip bu isi sonlandirmak istiyordu.® Ancak Hz. Hasan'in biat aldiktan
sonra halifeligi boyunca yasadiklarina bakildiginda, onun en bastan sadece kendi
istikbalini digiinerek hareket etmedigi, yalnizca tedbirli ve ihtiyath davranmaya ¢aligtig:
anlagilmaktadir.

Kufeliler Hz. Hasan’a biat ettiklerinde $Sam ve Misir Muaviye'nin hakimiyeti altindayda.
Bu sebeple Hz. Hasan Sam ve Misir disindaki bélgelerden biat alabilmisti.? Hz. Hasan
Suriye’de bulunan Muaviye'ye de biat etmesi i¢in mektup gonderdiyse de Muaviye bu
daveti kabul etmemis hatta cevap olarak Hz. Hasan’in Irak beytiilmali ve talep edecegi
seyler karsihiginda kendisine biat etmesini istedigi cevabi mektubunu géndermigti.’

6  Demircan, Iktidar Miicadelesi, 41.

7 Taberi, Tarihu'r-rusiili ve'l-miilak, 5/158; Ebil-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed Ibnil-Esir, el-Kamil Fi’t-
Tarih (Istanbul: Bahar Yayilari, 1991), 3/410.

8 Taberi, Tarthu'r-rusiili ve'l-miilik, 5/158.

M. Mahfuz Séylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye'ye Devrinin Arkaplani”, Journal of Islamic Research

14/3-4 (2001), 461; Adem Apak, “Hz. Hasan'in Halife Se¢ilmesi ve ilk icraatlar”, Cesitli Yonleriyle Hz.

Hasan Sempozyumu, ed. Alim Yildiz (Sivas, 2014), 29.

10 Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziiri, Ensabiil-Esrdf (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996), 3/30.
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Muaviye’den biat konusunda olumlu yanit alamayan Hz. Hasan savas hazirliklarina

bagladi.

Hz. Hasan halife oldugunda, babasinin Muaviye uzerine sefer duzenlemek uzere
hazirladigr 40 bin kisilik bir ordu hazir bulunuyordu. Ancak onun Muaviye tzerine
harekete gecebilmek i¢in ordu toplamaya yonelik girisimleri, babasinin hazirladig:
ordunun Hz. Hasan'n emrinde sefere ¢ikmak konusunda isteksiz davrandigini
gostermektedir. Nitekim Hz. Hasan halife olarak biat aldiktan sonra orduyu tegvik
edebilmek icin askerlerin maagini 100 dirhem artirdi™ ve hutbelerinde insanlari cihada
tesvik ederek ordusuna katilmaya davet etti.’” Bu gelismeler Hz. Hasan’a savas baglayip
sartlar zorlagtiginda yaninda duracak sebatkir bir orduya sahip olmadigini hissettirmig
olmalidur.

2. Hz. Hasan’in Halifeligi Birakmasina Sebep Olan Geligsmeler

Muaviye Hz. Ali'nin 6liim haberini alinca Kudiis’te emiri’l-mi’'minin unvaniyla biat aldi.*®
Hz. Ali ile savagirken halifeye itaatten ayrilmig bir vali pozisyonundayken, Hz. Hasan ile
savagirken megru idareci pozisyonunu elde etmisti. Hz. Hasan halktan biat alip ordusunu
hazirlamaya c¢alisirken Muaviye harekete gegmis, Aynu’'t-temr ve Enbar’a saldirilar
diizenleyip buralari ele gecirmistir. Bu iki sehrin ardindan Medéain’i de idaresi altina alan
Muaviye, halife olduktan sonra iki veya dort ay boyunca savas i¢in harekete gegmemis
olan Hz. Hasan1™ bir an énce sefere ¢ikmak zorunda birakmigtir. Yaganan gelismeler
tzerine Hz. Hasan toplayabildigi 12 bin kigilik ordunun bagina Ubeydullah b. Abbas’:
gorevlendirmig™ ve onu Muaviye ordusunun izerine goéndermistir. Hz. Hasan
Ubeydullah’a Firat’n ge¢mesini ve Muaviye ordusunu orada sikistirmasini ve kendisi
ordusuyla gelinceye kadar beklemelerini emretmigtir. Eger kendi ordusuyla yetismeden
6nce Muaviye ordusu saldirirsa kendisinin de saldirmasini, alacag her kararda Kays b.
Sa‘d ile istisare etmesini, eger kendisi olurse Kays'in komutan olmasini istedigini
bildirmigtir.'® M. Ali Kapar Hz. Hasan'in Kays yerine Ubeydullah’t komutan olarak tayin
etmesini barig yanlisi oldugunun bir gostergesi olarak zikretmis olsa da'” Hz. Hasan'in
savag icin attig1 kararli adimlardan béyle bir dugtincesinin olmadigini séylememiz
mumkiandir. Kanimizca Hz. Hasan Séylemez’in dedigi gibi savas hazirliklar1 ve sefer
sirasinda yagadigi olumsuz gelismeler sebebiyle barig yapmak mecburiyetinde kalmigtir.*®

Buraya kadar sartlarin Hz. Hasan’i savagmak zorunda birakmasini ve onun bu sartlar
karsisinda attifi adimlan inceledik. $imdi ise Muaviye'nin karsisina hi¢ de ona denk
olmayan bir gicle ¢ikmaya hazirlanan Hz. Hasan'in kurdugu ordunun durumunu Hz.
Ali'nin Siffin ordusuyla kargilastiracagiz. Zira Hz. Ali Hz. Hasan’in ordusuna kiyasla askeri

11 Adnan Demircan, Iktidar Miicadelesi, 43.

12 Belaziiri, Ensabiil-Esraf, 3/32.

13 Aycan, “Muaviye b. Eba Stfyan”, 30/333.

14 Eba Ya'kab Ahmed b. Ishak el-Ya‘kabi, Taripul-Ya'kibi (Beyrut: Daru’l-Alemi, 2010), 2/121.

1% Hz.Hasan'in Ubeydullah b. Abbas’i degil de Abdullah b. Abbas’1 gérevlendirdigine dair rivayet ve yorumlar
da bulunmaktadir. Makalemizin konusu Hz. Hasan'in hilafeti birakmasina neden olan gelismelerin tespiti
oldugundan komutanin kimligi makalemizin yazim amacina y6nelik dogrudan bir katk: saglamamaktadir.
Bu nedenle makaleyi kaynaklarda ¢cogunlukla tercih edilmis olan Ubeydullah b. Abbas rivayeti tizerinden
isleyecegiz. Bu konudaki tartismalar hakkinda bkz. Halil brahim Hancabay. “Tarihi Rivayetlere Gore Hz.
Hasan’'in Halifeligi” Islami ilimler Dergisi 14/2 (2019), 227-255.

16 Belaziiri, Ensabiil-Esraf, 3/33.

17 M. Ali Kapar, “Hz. Hasan’in Halifeligi ve Hasan-Muaviye Andlasmas1”, Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
7 (1997), 70.

18 Soylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye'ye Devrinin Arkaplani”, 461.
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bakimdan daha guglii, siyasi bakimdan daha fazla birlik halinde hareket edebilen bir
orduydu. Ayrica stratejik 6nemi haiz olan Misir Siffin Savagi sirasinda Hz. Ali'nin
hakimiyetindeydi. Tim bunlara ragmen Hz. Ali Siffin Savagi’'nda Muaviye'nin ordusunu
maglup edememisti. Hz. Hasan’in ordusu ise babasinin sahip oldugu ordudan say:
bakimindan daha azdi. Bu ordunun géris ayriliklari daha fazlaydi. Ayrica Misir
Muaviye’'nin hakimiyetindedi. Bu tablo onun halifeligi Muaviye'ye devretmesine sebep
olan 6nemli gelismelerdendir.

2.1. Muaviye’nin Ordusuyla Miicadelede Hz. Ali’nin ve Hz. Hasan’in Ordularinin
Mukayesesi

Malumdur ki Hz. Ali'nin ordusu Muaviye ordusuna denk bir gigte olmasina ragmen
tahkim talebi kargisinda ordusunun kararsiz tutumu sebebiyle Siffin Savagi’'ndan nihai bir
zaferle ayrilamamisgti. Siffin Savasi'nda Hz. Ali'nin ordusu ve Muaviye’'nin ordusu yaklagik
90 bin kisiden olugmaktaydi. Dolayisiyla ordu sayilar: birbirine yakin idi. Hz. Hasan ise
halife olduktan sonra buyiitk gayret gostererek kurmaya caligtii orduya ilk etapta 12 bin
kisi toplayabilmigti. Ulagabildigimiz kaynaklarin ¢oguna goére Ubeydullah'in emrine
verilen ordunun sayis1 12 bin kigidir.* Yalnizca ibn A'Sem bu say1y1 bin olarak vermigtir.?
Hz. Hasan’in ordusunun toplam sayis1 hakkinda bilgi bulabildigimiz tek kaynak olan ibn
A'Sem’e gore bu ordu 40 bin kisiden olugsmaktadir.”* Taha Hiiseyin Hz. Hasan'in kalabalik
bir ordu ile hareket ettigini soylemis fakat sayr belirtmedigi gibi kaynak da
zikretmemistir.” Ulagabildigimiz diger kaynaklar Hz. Hasan'in éncii kuvvetleri digindaki
ana ordusunun sayist hakkinda bilgi vermemislerdir. ibn A'Sem’in verdigi say1 Hz. Ali'nin
6lmeden 6nce kurdugu orduyla aymi olsa da Hz. Hasan’in halife olmasinin ardindan
orduyu toparlama girisimleri ve insanlardan aldig1 tepkiler, bize babasinin kurdugu
ordunun tamamini emri altina alamadig, dolayisiyla daha kii¢ik bir orduyla harekete
gecmek zorunda kaldig: izlenimini vermektedir. M. Mahfuz S6éylemez de Hz. Hasan'in
civar Kafe’den yeterli askeri destek alamayip civar boélgelerden asker topladigini ve
bunlarla birlikte ordu sayisinin en fazla 40 bini bulabildigini ifade etmigtir.” Yine
Muaviye ordusunun sayis: hakkinda bilgi bulabildigimiz tek kaynak ibn A*Sem olmustur
ki o, Muaviye’'nin ordusunun 60 bin kisi oldugunu séylemistir.* ibn A'Sem iki ordunun
sayilar1 hakkinda bilgi vermis olmakla birlikte Hz. Hasan'in énci birliklerinin bin kisiden
ibaret oldugunu séylemistir. Bu bilgi ise diger kaynaklarda yer alan 12 bin sayisiyla
celismektedir. Bu da bizi ibn A'Sem’in Muaviye ve Hasan’in ordusunda yer alan askerlerin
toplam sayilari i¢in verdigi bilgilerin sihhati hakkinda siipheye sevk etmektedir.

Hz. Ali Irak ordusuna komutan olarak Kays b. Sa‘d1 gérevlendirmigti. Hz. Hasan ise
Kays'in yerine Ubeydullah b. Abbas’t komutan tayin etti.”® Taberi'ye gére Hz. Hasan'in
yaptigi bu komutan degisikliginin sebebi barig sartlar1 olusmasi durumunda
Ubeydullah’in buna hi¢ yanasmayacagini ve savagtan yana tutum sergileyecegini

19 Eba ‘Abdulldh Muhammed ibn Sa‘d, et-Tabakat (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 2001), 6/380; Belaziiri,
Ensabi’'l-Egraf, 3/33; Ya'kabi, Tarihul-Ya'kabi, 2/121; Taberi, Tarihu'r-rusiili ve'l-miilik, 5/159.

2 Ahmed b. ASem el-Kafi Ibn ASem, Kitabu'l-Futith (Beyrut: Daru’l-Edva’, 1411), 2/286.

2 ibn A'Sem, Kitabu'l-Futith, 2/286.

22 Hiiseyin, el-Fitnetii'l-Kiibrd, 2/193.

2 Soylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye'ye Devrinin Arkaplani”, 462.

2 ibn ASem, Kitabu'l-Futah, 2/286. Ayrica Bkz. Soylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye'ye Devrinin
Arkaplan1”, 461.

%5 Ya'kabi, Tarihu'l-Ya'kabi, 2/121; Taberi, Tarihu'r-rusiili ve'l-miilitk, 5/158.
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bilmesiydi. Bu komutan degisikliginin ordu icerisinde en azindan savagmaya istekli kesim
tarafindan hos kargilanmamig olmasi miimkiindiir.

Hz. Alinin Siffin ordusunda hentuz Haricilik diye bir hareket ortaya ¢ikmamigti.
Dolayisiyla Hz. Ali'nin ordusu Hz. Hasan'in ordusuna nispetle toplumsal bakimdan daha
homojen bir yap: arz ediyordu. Tabidir ki bir ordunun mensuplarinin savaga katilma
nedenleri arasinda birlik ne kadar saglanirsa o kadar tutarh bir hareket tarzi mamkiin
olabilir. Hz. Hasan'in ordusunda ise Haricilerle yapilan savaglarda 6ldiriilen insanlarin
akrabalar1 bulunmaktaydi. Figlal'nin belirttigine gére Hz. Ali'ye isyan eden Hariciler
Temim kabilesindendi.? Temim kabilesi de Adnanilere mensup bir kabiledir.?” Hz. Omer
zamaninda Kufe'ye yerlestirilen kabilelerden Sakif, Becile, Taglib, Esed ve Miizeyne®
kabileleri de Adnanidir.?® Bu insanlar gimdi akrabalarini 6ldiren kisilerle ayni safta
savagmak tizere sefere gikmiglardi. Bu karigikligin ordunun i¢ diizeninde sorunlara yol
acabilecegi izahtan vareste bir durumdur.

Hz. Ali'nin Hz. Hasan’a nazaran sahip oldugu bir de stratejik ustinlik vardi. Bu da
Misir'in Hz. Ali'nin emrinde olmasiydi. Misir $am’in batisinda bulundugu i¢cin Hz. Ali'nin
verecegi bir emirle Sam ordusu arkadan sikigtirilabilir, Muaviye iki cepheyle miicadele
etmek zorunda kalabilirdi. Muaviye'nin Misir’a yonelik girisimleri Hz. Ali'nin buradaki
dahi komutan: Kays b. Sa‘d’1 azletmesiyle sonuglanmig, buradan gelecek tehdidi bertaraf
etmeyi bagarmisti. Hz. Ali Misir'daki gicuini Muaviye ile miicadelesinde etkin
kullanamamusg olsa da Siffin Savag1 (37/657) sirasinda Misir'in Hz. Ali kontroliinde olmas:
onun icin stratejik bir dstiinliik ve Muaviye icin bir tehdit unsuruydu. Amr b. el-As’mn
38/658 yilinda Misir’1 ele gecirmesiyle®® buras1 Muaviye'nin hakimiyeti altina girmigtir.
Hz. Hasan’in halifeligi doneminde Misir Muaviye'nin hakimiyetinde oldugundan Hz.
Hasan babasinin sahip oldugu stratejik astiinlige sahip degildi.

Hz. Ali'nin Siffin Savasi’'na katildig: ordu ile Hz. Hasan’in Muaviye'nin karsisina ¢itkmak
icin hazirladigs ordu arasinda daha bagka farkliliklar da bulunmaktadir. Hz. Ali Siffin
Savaginda rakip orduya denk bir gice sahip olmasina ragmen nihai bir zafer
kazanamamigtir. Bununla birlikte Muaviye'nin Siffin Savagi’nda sahip oldugu gi¢ ve
niifuz azalmamig bilakis artmigtir. Hz. Hasan’in ordusu ise Siffin Savaginda babasinin
ordusuna kiyasla daha gii¢siiz bir vaziyettedir. Oyleyse sartlar biiyiik bir savasa girilmesi
durumunda Muaviye'nin lehinde gériinmektedir. Sartlar iki ordu arasindaki gig
dengesizliginin farkinda olan Hz. Hasan1 ihtiyatla hareket etmeye sevk etmis olmalidur.

2.2. Hz. Hasan’in Ordusu i¢inde Yaganan Sorunlar

Kaynaklarin bildirdigine gére Hz. Hasan'in Ubeydullah b. Abbas komutasinda gonderdigi
onci kuvvetler Meskin, Enbar ve bu bélgelerin kéylerine ulagti. Hz. Hasan da baginda
bulundugu orduyla Medain’e gitti.** Muaviye Sam ordusunun baginda Ubeydullah’in
ordusuyla Meskin’de karsilagti. Taberinin bildirdigine gére Ubeydullah b. Abbas bu
karsilasmada Hz. Hasan’in barigtan yana tutumunu bildigi i¢in kendini riske atmak

% Figlah, “Hariciler”, 16/169.

27 {rfan Aycan, “Temim (Beni Temim)”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2011), 40/418.

2 Casim Ava, “Kafe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 339.

2 Muhammet Fatih Duman, Kureys Kabilesi Islam Oncesi Etnik, Siyasi ve Ekonomik Yapt (Mardin: Sirnak
Universitesi Yayinlar, 2017), 101.

30 Cengiz Tomar, “Misi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/559.

31 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 6/380.
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istememis ve Muaviye'nin saflarina katilmigtir.*® Yakabi Ubeydullah'in Muaviye'ye 1
milyon dirhem kargihginda ordusundan 8 bin askerle birlikte katildigini kaydetmigtir.*
Ubeydullah Muaviye ile anlaginca énca kuvvetlerden geriye kalan 4 bin askerin bagina
Kays b. Sa‘d gecti.** Taha Hiiseyin Ubeydullah’in Hz. Hasan'in sulh yaptigimi 6grendigi
zaman Muaviye'nin saflarina gectigini séylemigse de* kaynaklarda bu bilgiyi destekleyici
bir ifadeye rastlayamadik. Miiellifin Ubeydullah’ tarihi sorumluluktan kurtarmak ister
gibi bir tutum icerisinde oldugu izlenimi uyanmaktadir. Soylemez, Meclisi'nin Kafe’den
savaga katilmayan kigilerin de Muaviye’ye mektuplar yazarak onu sehre davet ettigini
bildirdigini aktarmigtir.’® Bu durum da Hz. Hasan1 barig yapmaya sevk eden amiller
arasinda zikredilmelidir.

Hz. Hasan ordusuyla Medain’de karargdh kurmugken ordu i¢cinde karigiklik ¢ikmus, bazi
askerler tagkinlik yapip Hz. Hasan1 yaralamis ve bulundugu ¢adir1 yagmalamigtir. Bu
kargasanin nedenini bildiren iki rivayet vardir. Bunlardan birincisine gére karisiklik, Hz.
Hasan'in ordusunda bulunan bir adamin kalkip bir anda Kays b. Sa‘d'in sldurildiuga
sayiasini yaymasiyla olmustur.’” Kays'in sldurtldagi haberi duyulunca karargah bir anda
karigmis, askerler Hz. Hasan'in meclisini dagitarak, esyasi talan etmigler, tzerinde
oturdugu kilimi ve sirtindaki elbisesini ¢ekip almiglardir. Hatta Beni Esed’den ibn Ukaysir
denilen bir adam elindeki zehirli hangeri Hz. Hasan’in baldirina saplamistir.®® Yakibi bu
sayiay1 Muaviye'nin planladigini séylemigtir.*

Ordu i¢inde kargasa ¢ikmasina neden olan olay: Belaziri farkli aktarmigtir. Buna gére Hz.
Hasan Medain’de kamp kurdugunda orduya bir konugma yapti: “Ben Allah’in kullarina
karsi iyilikle muamele etmeyi imit ediyorum. Hi¢ kimseye karg: kin ve digmanligim
yoktur. Dolayisiyla hicbir kétiilik ve kargasa olmasini istemiyorum. Dikkat edin! Cemaat
olmakta sevmediginiz sey, bolunmekte sevdiginiz seyden hayirlidir. Dikkat edin! Ben sizi,
iyiliginiz icin kendinizi disindugunizden ¢ok distniyorum. Emrime muhalefet etmeyin
ve bana kars1 ¢ctkmayin. Allah beni de sizleri de affetsin.” Belaziiri’de bildirildigine gére bu
konugmay: dinleyen askerler kendi aralarinda galeyana geldiler ve “Hasan ne yapacagini
sasird, zaafa diigtit ve Muaviye ile anlagmaya karar verdi!” diyerek Hz. Hasan'in ¢adirini
bastilar. Askerlerin bir kismi Hz. Hasan’1 korumaya ¢aligirken bir kismi da ona zarar
vermeye caligtilar. Esed b. Huzeyme kabilesinden el-Cerrah b. Sinan denilen harici
zihniyetli bir adam Hz. Hasan’a “sen de baban gibi sirk kostun” diyerek elindeki kazmayla
Hz. Hasan’in baldirina vurdu. Vurulan bu kazma Hz. Hasan'in baldirinin kemigine kadar
ulagti. Hz. Hasan adamin yiiziine vurarak karsilik verince birbirinin tzerine yere
kapaklandilar. Ardindan Temimli biri yetisip baltay: eline gecirdi ve Cerraht orada
oldurdi.*

Hz. Hasan’in ordusunda, harici olduklari icin éldiirtilen Temim kabilesinin akrabalari olan
insanlarin bu orduda yer aldigindan yukarida bahsetmistik. Hz. Hasan’1 yaralayan kisinin
ismi rivayetlerde farkli ge¢se de tespit ettigimiz kaynaklar onun Esed kabilesinden

32 Taberi, Tarthu'r-rusiili ve'l-miiltk, 5/158.

8 Ya'kabi, Tarihu'l-Yakabi, 2/121,122.

84 Belaziiri, Ensabii'l-Esraf, 3/33.

% Huseyin, el-Fitneti'l-Kiibrd, 2/194.

% Soylemez, “Hz. Hasan'in Hilafeti Muaviye'ye Devrinin Arkaplan1”, 464.

37 {bn Sa‘d, et-Tabakdt, 6/380; Taberi, Tarthu'r-rusiili ve'l-miilitk, 5/159; Ibni’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 3/412.
38 jbn Sa‘d, et-Tabakat, 6/380.

% Ya'kabi, Tarihu'l-Ya'kubi, 2/122.

40 el-Belazuri, Ensabul-Esraf, 3/34-35.
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oldugunu soylemistir. Beni Esed de Adnani bir kabiledir.*! figing olan1 su ki Belaziiri'nin
rivayetindeki Hz. Hasani kurtaran kisi de Temim kabilesindendir. Bu durum ayni
kabilelerin dahi kendi i¢lerinde farkli gériislere sahip oldugunu, hareketlerinde bir birlik
saglanamadigin gosterir. Nitekim Hz. Hasan da halifeligi Muaviye’ye devrettikten sonra
soyle soylemistir: “Ben diinya hayatini terk etmeyi tercih ettim ve Kuafelilerin kendilerine
asla inanilmayacak kimseler oldugunu ve onlara inanan kimsenin mutlaka yenilgiye
ugradigini gérdiim. Onlarin ne bir iyilikte ne de bir kotiiliikte asla bir birlikleri yoktur.”*?
Rivayetlerde bundan sonra gelisen olaylar birbirine yakin seyretmektedir.

Ordu duzeni bozulduktan sonra Hz. Hasan Medain’deki el-Makstratii’l-beyda denilen
saraya gitti. Bu sirada Muhtar b. Ebu Ubeyd es-Sekafi'nin amcas1 olan Sa‘d b. Mes'ad
Medain valisiydi. Onu buraya Hz. Ali gérevlendirmigti. Muhtar amcasina Hz. Hasan
tutuklayip Muaviye'ye teslim etmesini, béylece zenginlik ve serefe nail olmasini tavsiye
etti. Sa‘'d ise yegeninin bu teklifini sert bir sekilde reddetmis, sahip oldugu serefin Hz.
Hasan'in babasindan kaynaklandigini, ona vefasizlik edemeyecegini ifade etmigtir.*®
Daha sonra Sa‘d, Hz. Hasan’a bir doktor getirmis ve onun baginda bekleyip ihtiyaclariyla
ilgilenmigtir.**

3. Hz. Hasan’in Hilafeti Birakmasi Karsihiginda Muaviye ile Yaptig: Anlagsma

Hz. Hasan yagadigi bunca badirenin ardindan kendisini bu duruma digiirenlere 6fkelenip
soyle soylemistir: “Bu yore halki, Allah sizi kahretsin! Sizden bir hayir beklenmeyecegini
iyice anladim. Diin babam: 6ldurdiiniiz bugiin de bana bunlar1 yaptimz.”*® Hz. Hasan
yasanan olaylarin ardindan Irak ordusuyla bir zafer elde edilemeyecegini anlamus,
halifeligi Muaviye lehine birakmaya karar vermisti. Bu sebeple Amr b. Seleme el-
Merhab{'yi sulh kargiliginda hilafeti ona teslim edecegini bildirmek amaciyla Muaviye'ye
elci olarak génderdi.*® Bu durumu kardegi Hz. Hiiseyin’e ve Abdullah b. Cafer’ bildirdi. Hz.
Hiseyin Hz. Hasan’a sitem edip “Allah seni affetsin, sen Muaviye'nin yaptiklarini
dogruluyorsun da babanin gsimdiye kadar yaptiklarinin yanlis oldugunu mu
disiintiyorsun?” demis, Hz. Hasan da ona “Sen sus! Ben bu igleri senden daha iyi bilirim”
diye yanit vermisti.*” Ardindan Muaviye Abdullah b. Amir’i ve Abdurrahman b. Semure’yi
Hz. Hasan’a el¢i olarak Mediin’e gondermistir. Bu iki el¢i Hz. Hasan’a gelip diledigi her
seyin ona verilecegi konusunda teminat vermistir.*® Ibnit'l-Esir Muaviye'nin Hz. Hasan’a
alt1 mithtrla bir bos sayfa génderdigini Hz. Hasan’in bu sayfaya diledigini yazabilecegini
soyledigini rivayet etmigtir.®” Hz. Hasan'in hilafeti devretmek karsihiginda ne istedigi
hakkinda kaynaklarda farkli bilgiler bulunmaktadir. Simdi bu bilgileri sirayla verip
degerlendirecegiz. Ibn Sa‘d’'in rivayetinde Hz. Hasan'in sundugu teslim sartlar1:®

4 Muhammet Fatih Duman, Kureys Kabilesi, 101.

42 ibnir'l-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 3/415.

43 Belaziri, Ensabii’l-Esraf, 3/36; Taberi, Tarthu'r-rusiili ve’l-miilik, 5/159; Ibnivl-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih,
3/412.

44 Belaziiri, Ensabiil-Esraf, 3/36.

45 Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 6/380.

46 ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 6/381.

47 Taberi, Tarthu’r-rusiili ve'l-miilik, 5/160; Ibnit'l-Esir, el-Kamil Fi't-Térih, 3/413.

48 {bn Sa‘d, et-Tabakdt, 6/381; Taberi, Tarihu'r-rusiili ve'l-miilak, 5/159.

49 {bni’l-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 3/413.

50 ibn Sa‘d, et-Tabakat, 6/381.
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Hz. Hasan’in Hilafeti Birakmasinin Nedenleri ve Bu Siirecte Yasanan Olaylar

Borcunu 6deyebilmesi ve verdigi sozleri tutabilmesi i¢cin beytiilmal
kendisine teslim edilecek.”® Bu beytilmalden kendisi, babasinin
ailesinden, ¢ocuklarindan ve ehl-i beytinden kendisiyle birlikte olanlar
istifade edebilecek.

Kendisinin duyacagi yerde Hz. Ali'ye s6viilmeyecek.

Fars illerinde bulunan Fesi ve Derabicerd’in haraa her yil kendisine
verilecek.

Dineveri'nin rivayetinde Hz. Hasan'in sundugu teslim gartlar1:*?

1.
2.

4.
5.

Iraklilardan hi¢ kimse intikam i¢in cezalandirilmayacak.

Esmer veya kizil olmasina bakilmaksizin ¢esitli hatalar da yapmas olsalar
herkes emniyet icinde olacak.>

Ahvaz'in haraa yillik olarak kendisine 6denecek.
Her yil kardesi Hz. Hiiseyin’e iki milyon verilecek.

Ata ve duada Hasimogullar1 Abdiisemsogullarina tstiin tutulacak.

Taberi iki ayr1 rivayette Hz. Hasan'in Kafe beytiilmalinden bes milyon istedigini belirtmis
baska bir sart zikretmemistir.> Ibn A‘Sem’in rivayetinde Hz. Hasan’m sundugu teslim

sartlari:

L A

Hz. Hasan Muaviye’den sonra halife olacak
Her yil beytiilmalden Hz. Hasan’a bes milyon dirhem verilecek.
Fars illerindeki Derabicerd sehrinin haraca verilecek.

Insanlarin hepsi birbirine kars: giiven icinde olacak.

Ibnirl-esir’in rivayetinde Hz. Hasan'in sundugu teslim sartlar1:*

1.

2.
3.
4.

Kafe'deki beytilmal kendisine teslim edilecek.
Bes milyon dirhem verilecek.
Fars illerindeki Derabicerd sehrinin haraci verilecek.

Hz. Ali'ye kiifredilmeyecek.

Ibnitl-esir Hz. Hasan'in sundugu sartlar1 tespit ederken Kife beytillmali maddesini
Taberi’den almig olmalidir. Oysa Taberi Kife beytilmalini ve bes milyonu (dirhem veya

51 ibn Sa‘d’da hangi sehrin beytilmalinin teslim edilecegi belirtilmemistir.
%2 Ebx Hanife Ahmed b. Davad ed-Dinever, el-Ahbdru’t-Twal (Kahire: Daru Thyail-Kutubi'l-‘Arabi, 1960),

218.

5 Figlah bu maddeyi iki ayr1 madde olarak listelemis olsa da Dineveri'de yer alan metne gére bunun tek
madde icerisinde yazilmasinin daha uygun olacagina kanaat ettik. Bkz. Ethem Ruhi Figlali, “Hasan”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1997), 16/283. Ayrica maddelerin
yaziminda Figlalinin terciimesinden de istifade edilmigtir.

>4 Taberi, bu miktarin dirhem veya dinar olduguna dair bir bilgi vermemis yalnizca bes milyon demistir.
Taberi, Tarihu'r-rusiili ve'l-miiltik, 5/159 ve 160.

% Ibnw'l-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 3/413.
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dinar oldugunu belirtmeden) birlikte saymis ayr1 sartlar olarak zikretmemistir. Ibni’l-esir
bes milyonun dirhem oldugu rivayetini ibn A'Sem’den almis olabilir. Derabicerd haracini
ibn Sa‘d ve ibn A‘Sem, Hz. Ali'ye séviillmemesi sartini ise yalnizca Ibn Sa‘d zikretmistir.
Rivayetlerin hepsinde ortak olan tek nokta Hz. Hasan'in hilafeti teslim ederken
karsiliginda bir miktar para istemis oldugudur. Oyleyse Hz. Hasan'in hilafeti devretmek
karsihiginda Muaviye’den birtakim maddi menfaatler sagladigini s6ylememiz mtmkiin
gorunmektedir.

Anlagma gartlarinda Hz. Hasan'in Muaviye’den sonra halife olmas: sartini inceledigimiz
kaynaklar icerisinde yalnizca Ibn A‘éem zikretmistir. Akdes Nimet Kurat'a gére ibn
A‘Sem’in Kitabu'l-Futth adli eseri bariz bir Sii etkisi tasimaktadir.*® Yakut el-Hamevi de
Ibn ASem’in Sii bir tarih¢i oldugunu soylemistir.”” Bu miiellifin Sii oldugunu kabul
etmemiz durumunda Hz. Hasan’in anlagma gartlarina Muaviye’den sonra halife olmak
sartini eklemis oldugu rivayetine ihtiyatla yaklagmak gerektigi ortaya ¢ikar.

Hz. Hasan halifeligi Muaviye'ye devretme kararimi Iraklilara bir hutbe irad ederek
duyurmustur. Daha sonra Muaviye Kife'ye gelmig, Hz. Hasan’dan sonra tum sehir halk
ona biat etmigtir. Hz. Hasan'in 6ncu birliklerinin komutani olan Kays b. Sa‘d ordusundan
Muaviye'ye biat etmek isteyeni serbest birakmig ancak kendisi biat etmeye yanagmamais
ayrilip gitmistir.*® Ibnil-Esir'in bildirdigine gore Hz. Hasan hilafeti 41 yilinin rebitilevvel,
rebiiilahir veya cemaziyelevvel ayinda Muaviye'ye devretmistir.*

Sonug

Hz. Hasan halifelik gorevini ustlendiginde halifeligi elinde tutabilmek icin, rakibi
Muaviye'yi bertaraf etmek zorundaydi. Bunun da yolu Muaviye'yi biate davet etmekti. Hz.
Hasan énce bu yola bagvurmusg; ancak bir netice elde edememistir. Muaviye'nin 1srarl
askeri girigimleri Hz. Hasan’1 bir karar vermeye zorlamig ve Hz. Hasan halifelik makamin:
koruyabilmek i¢in miicadele yolunu se¢mistir. Hz. Hasan, hazirlayabildigi 12 bin kigilik
kuvveti Ubeydullah b. Abbas’in komutasinda 6nden géndermis, kendisi de sayisini tam
olarak tespit edemedigimiz ancak éncii kuvvetleriyle birlikte 40 binden daha az oldugunu
tahmin ettigimiz ordusuyla Med4in’de konuglanmigtir.

Hz. Hasan'in Medéin’de Muaviye karsisina ¢ikmaya hazirlanan ordusu, babasinin
Siffin’de Muaviye ile savasan orduya nazaran sayica daha az, ordu icindeki gorisg
ayriliklar: bakimindan ise daha fazlaydi. Hz. Hasan ya babasinin daha avantajh sartlarda
yenemedigi orduyu yenecek, ya da bu miicadeleden vazgececekti. Rakip ordu ile kendi
ordusunun gii¢ bakimindan denk olmadiginin farkinda olan Hz. Hasan, savagmak
konusunda kararli bir tutum izlememigti. Ubeydullah b. Abbas'in 6énca birliklerin
¢ogunlugunu yanina alip saf degistirmesi Hz. Hasan'in ve ordusunun tuzerinde ciddi
anlamda olumsuz bir etki olusturmustu.

Hz. Hasan'in Mediin’de ordusuyla kamp kurdugu sirada -gerek Kays'in 6lim sayiasinin
yayilmasiyla, gerek Hz. Hasan'in konugmalarindan kaynaklanan sebeplerle- ordu i¢inde
karigiklik ¢ikmasi ve bazi askerlerin gelip kendisine zarar vermesi onun bu isi savasarak

% Akdes Nimet Kurat, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, “Abd Muhammad Ahmad Bin A’sam Al-Kaff'nin Kitab
Al-Futthu”, Makaleler 1/2 (2015), 435.

57 Mustafa Fayda, “Ibn A‘sem el-Kafi”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1999), 19/326.

58 [bnivl-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 3/415.

% 1bni'l-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 3/414.
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Hz. Hasan’in Hilafeti Birakmasinin Nedenleri ve Bu Siirecte Yasanan Olaylar

¢6zmek yoniindeki tiim tmitlerini de yok etmis olmalidir. Bundan sonra Hz. Hasan artik
daha fazla insanin kaninin akmasinin 6niine ge¢mek yolunu tercih ederek kendisini
elestirenlere ragmen Muaviye ile sulh yapma karari almigtir. Hz. Hasan’in sulh i¢in 6ne
sirdigt sartlar incelendiginde kaynaklarda farkli bilgilerin yer aldig1 gérillmiistir. Bu
sulh maddelerinin tek ortak yoéni Hz. Hasan'in hilafeti Muaviye'ye devretmek
karsihiginda belli bir miktar para istemis oldugudur.
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Arastirma Makalesi/Research Article

Tenviru besdiri uli’l-elbab bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-
Kitab Adl1 Fatiha Suresi Tefsiri’nde Nih b. Mustafa el-
Konevi’'nin (6. 1070/1660) Tefsir Anlayis1*

Miuberra Tagkan

Oz

Konu ve Amag: Fatiha stresi tefsirleri, Osmanli dénemi tefsir birikimini buiytik oranda
etkisi altina almigtir. XVI. yiizyil sonlariyla XVII. yiizyil baglarinda yasayan Ntah b. Mustafa
el-Konevi'nin Tenviru besdiri ulil-elbdb bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-Kitdb isimli eseri de bu
donem Fatiha stresi tefsirlerindendir. Calismada, kaleme aldigy Fatiha stresi tefsiri
6zelinde Konevinin nasil bir iislip ve anlayiga sahip oldugu tespit edilmeye ¢aligilmus,
boylelikle Osmanli dénemi Fatiha tefsirlerinin 6zellik ve anlayislarina katki sunulmasi
amaglanmigtir.

Yontem: Calismada metin analiz yéntemiyle Tenviru besdiri uli’l-elbab bi-tefsiri dekaiki
Ummi’l-Kitab incelenmis, elde edilen bilgi ve 6rneklerle Konevi'nin tefsir anlayis: tespit
edilmigtir.

Bulgular: Konevinin en o6nemli o¢zelliklerinden biri istitrdd islabunu kullanarak
tefsiriyle miinasebeti bulunan dilbilimsel konulara yénelmesi, bu konular1 nahiv kitab1
gibi orneklendirerek acgiklamasi ve ardindan tefsirine devam etmesidir. Ayet, hadis,
sahibe ve tabiin kavli gibi rivayet kaynaklarini ¢esitli sekilde kullanan miifessir, tefsirinde
dirayete agirhik vermigtir. Ayetleri liigat, istikak, sarf, nahiv ve belagat ilimleri ekseninde
izah ederek dirayet uygulamalarim buyik ol¢iide dilbilimsel izahlarinda gostermistir.
Keldmi konularda Es‘ariyye ve Hanefiyye'yi ehl-i kelam olarak takdim etmigtir. Fikhi
goriglerde genellikle Hanefi, Safil ve Maliki mezheblerine deginmis, yer yer Hanefi
mezhebi dlimlerinin konu hakkindaki farkli goriislerine temas ettigi de olmustur. Bunlarla
birlikte Mekki-Medeni, feziili'l-Kur'an ve tekrarul-Kur'an gibi bazi ultmu’l-Kur'an
konulanyla ilgili degerlendirmelerde bulunmustur.

Sonug: Konevi ligat, istikak, sarf, nahiv ve belagat gibi ilimlerle ilgili agiklamalaryla
dirayetini buyiik 6l¢tide dilbilimsel izahlarinda gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Osmanli, Siire, Fatiha, Niih b. Mustafa, Konevi.

*  Bu makale “Nith b. Mustafa el-Konevinin Tenviru besdiri uli’l-elbab bi-tefsiri dekdiki Ummi’l-Kitab adh
Fatiha Stresi Tefsiri (inceleme ve Metin)” isimli yitksek lisans tezimizden yararlanilarak hazirlanmistir.
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Miiberra Tagkan

The Exegetical Understanding of Nuh b. Mustafa al-Qunaw: (D.
1070/1660) as in Tanwir basair uli al-albab bi-Tafsir Daqaiq Umm
Al-Kitab, His Work on The Chapter of Fatiha

Abstract

Subject and Purpose: The commentaries on the chapter of al-Fatiha hold an important
place in the Ottoman exegetical literature. "Tanwir basair uli al-albab bi-tafsir daqaiq Umm
al-Kitab', a work by Nuh b. Mustafa al-Qunawi, a scholar born in the late 16th century, is
one of the said commentaries in the Ottoman period. The current article endeavors to
determine what kind of style and understanding al-Qunawi has in this work, thus
contributing to studies on the characteristics of the tafsir literature in the period he lived.
Method: In the study,Tanwir basair uli al-albab bi-tafsir daqaiq Umm al-Kitab' was
examined with the text analysis method, and Konevi's understanding of tafsir was
determined with the obtained information and examples.

Results: One of the most important features al-Qunawi is that he used the style of
digression to focus on linguistic issues related to his exegesis, explain these issues by
exemplifying them like a syntax book, and then continue with his tafsir. Although he
diversely makes use of the sources of narration such as Qur'anic verses, hadith, words of
the companions and the successors in the work, he mainly interprets the verses based on
knowledge (diraya). Explaining the verses with reference to various language sciences such
as lexicology, morphology, syntax, etymology, the author follows the methodology of
knowledge to a great extent in his linguistic comments. He introduces the Ash‘arites and
Hanafites as the scholars of kalam in theological topics. As for jurisprudental issues, he
generally refers to Hanafi, Shafii and Maliki sects, and occasionally quotes different views
of Hanafi scholars on the subject. In addition, al-Qunawi makes evaluations on some
themes regarding the Qur'anic sciences such as Meccan and Medeni verses, the
excellences of the Qur'an, and the repetitions in the Qur'an.

Conclusions: al-Qunawi has shown the methodology of knowledge, largely in her
linguistic explanations, by referring to linguistics such as lexicology, morphology, syntax,
and etymology.

Key Words: Tafsir, Ottoman, Qur'anic Chapters, Fatiha, Nuh b. Mustafa, al-Qunawi.

Giris

Stre tefsirleri ile megguliyet, Osmanli dénemi tefsir birikimini buyiik oranda etkisi altina
almistir. Fatiha, Fetih, Yasin, Yasuf ve Thlas gibi stirelerin tefsirleri bu donemde kaleme
alinmigtir.' Bu strelerden Fatiha faziletine dair beyanlarin bulunmasi, miifessirine ve
okuyana sinirsiz sevap kazandiracag: inanc ve sifa olarak gorillmesi gibi sebeplerle?
alimleri cezbetmis, dénemin en fazla tefsir edilen strelerinden biri olmustur. Bu streye
dair tefsirler dil, tir ve icerik gibi bircok agidan farkl 6zelliklere sahiptir. Dil agisindan
¢ogu Arapca kaleme alinmis bununla birlikte Ismail Ankaravi (6l. 1041/1631) ve
Abdiilmecid Sivasi (6. 1049/1639) gibi alimler tefsirlerini Turk diliyle yazmiglardir.
Ebussutild Efendinin (6l. 982/1574) Envdrii't-tenzilin Fatiha tefsiri kismina hagiye

yazmasi gibi serh ve hisiye turiine sahip eserler de bu dénemde mevcuttur. Yine pek
cogunun Molla Fenari (6l. 834/1431) ve Aziz Mahmud Hiudayi (6l. 1038/1628) gibi

Osmanl tefsir literatiiriindeki bazi sare tefsirleri i¢in bk. Muhammed Abay, “Osmanli Déneminde Yazilan
Tefsirle Ilgili Eserler Bibliyografyasi”, Divan: flmi Arastirmalar, 1/6 (1999), 258-299; Ziya Demir, Osmanli
Miifessirleri ve Tefsir Calismalart (Kurulustan X/XVI. Asrin Sonuna Kadar) (istanbul: Ensar Nesriyat, 2006),
165-319; Mustafa Oztiirk, Osmanh Tefsir Miras: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 81-84.

Fatiha stresi tefsirlerinin diger telif sebepleri i¢in bk. Ziya Demir, Istanbul Kiitiiphanelerinde Mevcut Matbu
ve Yazma Fatiha Tefsirleri (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitusii, Yiksek Lisans Tezi,
1987), 1-182 (Giris kismu).
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Tenviru besdiri uli’l-elbab bi-tefsiri dekdiki Ummi’l-Kitab Adl1 Fatiha Siresi Tefsiri’nde Niih B.
Mustafa El-Konevi’nin (6. 1070/1660) Tefsir Anlayig1

mutasavvif kimlige sahip alimlerin kalemiyle telif edilmesi Fatiha stresi tizerine yazilan
tefsirlerin 6zelliklerindendir.?

XVI. yiizyil sonlariyla XVII. yuzyil baslarinda yasayan, bir siire Konya muftasi olarak
goérev yapan, Halveti tarikati miintesibi Amasyali Nih b. Mustafa’nin kaleme aldig1 Fatiha
stresi tefsiri de 6ne ¢ikan uslip 6zellikleri, dilbilimsel, kelami ve fikhi yorumlariyla
incelenmeyi hak etmektedir. Calismada Tenviru besdiri uli'l-elbab bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-
Kitab isimli Fatiha stresi tefsiri 6zelinde Nih Efendi’nin nasil bir aislap ve anlayisa sahip
oldugu tespit edilmeye caligilmistir. Boylelikle elde edilen sonuglarla Osmanli dénemi
Fatiha tefsirlerinin 6zellik ve anlayislarina katki sunulmasi amaglanmistir. Oncelikle ana
hatlariyla mifessirin hayati1 ve eserlerine deginilip tefsiri hakkinda tamitici bilgiler
verilmis, ardindan Fatiha suresi tefsir anlayisi 6rnekleriyle ortaya ¢ikarilmistir. Ndh
Efendinin, Tenviru besdiri uli'l-elbab bi-tefsiri dekdiki Ummi’l-Kitab isimli Fatiha tefsiri
tizerinde, tefsir ve Kur'an ilimleri perspektifinden inceleyip takdim ettigimiz yuksek
lisans ¢alismamiz bulunmaktadir.? Bu makale, yiiksek lisans ¢alismamizdaki Nah Efendi
ve tefsir anlayiginin yeniden gbézden gecirilmis, bir nebze de olsa gelistirilmis ve veciz bir
sekilde ele alinmis seklidir.

1. Nidh b. Mustafa el-Konevi ve Fatiha Siresi Tefsiri
1.1. Hayat1

Nah b. Mustafa’nin hayati hakkinda tabakat eserlerinde detayli bilgi mevcut degildir. XVI.
yuzyl sonlariyla XVII. yiizyl baglarinda yasayan Nth Efendinin dogum tarihi
bilinememektedir. Amasya’da diinyaya gelmis® ve ilk tahsilini burada gérmiigtir. Bir
dénem Konya muftiligi yapmistir.® Ne zaman ve kag kere gittigi bilinemese de Amasyal
Omer Paga'nin Misir Valiligine atanmasiyla Misir'a gog ettigi’ zikredilmistir.® Burada
Misirli Hanefi mezhebi alimlerinden Ibn Ganim el-Makdisi'nin (61. 1004/1596) talebesi
Abdulkerim es-Stsi’den fikih ilmini, Misir muhaddisi Muhammed el-Hicazi'den (6l.

Siikrit Maden, “One Cikan Konulari Itibariyle Osmanli Dénemi Fatiha Stresi Tefsir Literatiiri”, Osmanh
Diistincesi: Kaynaklar: ve Tartisma Konulari, ed. Fuat Aydin vd. (istanbul: Mahya Yaymalik, 2019), 559-
561.

4 Miberra Taskan, Nith b. Mustafa el-Konevi'nin Tenviru besdiri uli'l-elbdb bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-Kitab Adh
Fatiha Stresi Tefsiri (Inceleme ve Metin) (Karabiik: Karabiik Universitesi, Lisanststa Egitim Enstitas,
Yiiksek Lisans Tezi, 2020).

5 Bursali Mehmed Tshir Efendi, Osmanli Miiellifleri, cev. Ali Fikri Yavuz - Ismail Ozen (istanbul: Meral
Yayievi, ts.), 1/416; Hayreddin ez-Zirikli, el-A7am (Daril-ilm 1i1-Melayin, 2002), “Nih er-Rami”, 8/51;
Ali Riza Karabulut - Ahmed Turan Karabulut, Mu‘cemii’t-tarih: et-Tiirdsii’l-Islami fi mektebati’l-dlem
(Kayseri: Daru’l-Akabe, 1422/2001), “Nth b. Mustafa er-Rami el-Hanefi”, 5/3857; Omer Tirker, “Nah b.
Mustafa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/230.

6  Mehmed Tahir Efendi, Osmanl Miiellifleri, 1/416; Zirikli, “Nah er-Rami”, 8/51; Omer Riza Kehhaile,

Mu‘cemii’l-miiellifin (Beyrut: Mektebetit'l-Miisenn4, ts.), “Nth er-Rami”, 13/119; Karabulut - Karabulut,

“Nah b. Mustafa er-Rtimi el-Hanefi”, 5/3857; Tirker, “Nth b. Mustafa”, 33/230.

Konevi'nin Misir’da tahsilini tamamladigini, Konya’da bir muddet muftilik yapip Kahire'de vefat ettigini

zikreden kaynaklar da mevcuttur. Bu durumda miifessir, Misir valisi Amasyali Omer Pasa’yla ikinci kez

Misir’a gitmis olmalidir. Bk. Ekmeleddin ihsanoglu (ed.), Osmanh Tabii ve Tatbiki Bilimler Literatiirii Tarihi,

haz. Ekmeleddin Thsanoglu, Ramazan Sesen, M. Serdar Bekar (Istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiltiir

Arastirma Merkezi (IRCICA), 2006), 1/86. Osmanli Arsivinde de Omer Pasa’min Misir valisi olarak

zikredildigi 1066/1656 tarihli bir vesika bulunmaktadir. Nih Efendi'nin vefatindan dért yil éncesine

tekabiil eden belgedeki bu sahsin, Amasyali Omer Pasa olmas1 ihtimal dahilindedir. Bk. Osmanl Arsivi

(BOA), Cevdet [C.ADL], No. 9, Gémlek No. 570.

8  Mehmed Tahir Efendi, Osmanl: Miiellifleri, 1/416; Tiirker, “Nah b. Mustafa”, 33/230.
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1035/1625) de hadis ilmini tahsil etmistir.® Bu egitiminin bir neticesi olmalidir ki Isa es-
Sealibi (1. 1080/1669) kendisinden hadis dinlemis ve icAzet almigtir.”® Yine Misir'da
Hasan b. Ali el-Halveti araciligiyla Halveti tarikati muntesibi olmus ve émriuniin son
zamanlarina dek burada ilmi calismalarda bulunmugtur.'* 22 Zilkade 1070 (30 Temmuz
1660)*? tarihinde Kahire’de vefat etmis'® ve Karafetii'l-Kiibra haziresine defnedilmistir.**

1.2. Eserleri

Fikih, kelam, tefsir, hadis, tasavvuf, tarih ve edebiyat gibi muhtelif sahalarda ¢aligmaya
imza atmis ¢ok yonli bir 4lim olan Nth b. Mustafa'nin yuze yakin eser kaleme aldig:
belirtilmigtir.’® Gerek Tiirk gerek Arap diliyle kaleme aldigi bu caligmalarin biyitk bir
kism1 kiiciik hacimli risale mahiyetinde olup niishalar1 Istanbul’daki Siileymaniye ve
Beyazit Devlet Kitiphanesinde bulunmaktadir. Tespit edebildigimiz eserleri, ait
olduklari ilim dallarina gore agagida zikredilmigtir:'®

Fikih: Netdicii'n-nazar fi havagsi'd-Diirer ve’l-gurer, Umdetii'r-ragibin fi ma'rifeti ahkdmi
imadi’d-din, el-Kelamii'l-mesuk li-beydni mesdili'l-mesbiuk, Fethu'l-celil ald abdihi’z-zelil fi
beyani ma verade fi'l-istihlaf fi'l-cum’ati mine’l-ekavil, el-Liim'a fi dhiri zuhri'l-cum‘a, el-Tktida
bi’s-Safit ve ademi cevizih, Esrafii'l-mesdlik fi'l-mendsik, es-Seyfiil-miicezzem li kitdli men
heteke hurmete’l-haremi’l-muharrem, Ziibdeti'l-keldm fi ma yehtdcu ileyhi’l-hds ve’l-'‘dm, el-
Fevdidii’s-seniyye  fi'l-mesaili’d-diniyye, el-Fevdidii's-sitte asera fi beyani’l-mes’eleti’l-
miilakkabeti bi’s-semdniyye, es-Silati'r-rabbaniyye fi hiikkmi men edrake rek'aten mine’s-
stildsiyye ve’r-rubd'iyye, Risdle fi's-salavitil-hams, el-Kelimatii’'s-serife fi tenzihi'l-fmam Ebi
Hanife ani’t-tirrahati’s-sehife, el-Kavlii'l-ezher fi beyani’l-hacci’l-ekber, el-Makalati'l-kerime fi
ma yecibii ale’l-miiteneffil bi't-tahrime, Huldsati'l-kelam fi bindi beytillahi'l-hardm, Fezdil-i

® Muhammed el-Emin el-Muhibbi, Huldsatiil-eser fi a’yéni’l-karni’l-hadi aser (Beyrut: Daru Sadur, ts.), “Niah

b. Mustafa er-Rami el-Hanefi”, 4/458-459.

Mustafa Celil Altuntas, Osmanl Déneminde Hadis Ilmi (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 88.

11 Muhibbi, “Nih b. Mustafa er-Rtimi el-Hanefi”, 4/459; Mehmed Tahir Efendi, Osmanl Miiellifleri, 1/416;
Tirker, “Nah b. Mustafa”, 33/230.

12 Mehmed Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri, 1/416; Kehhale, “Nth er-Rtimi”, 13/119; Tiirker, “Nth b.
Mustafa”, 33/230.

13 Muhibbi, “Nt@h b. Mustafa er-Rami el-Hanefi”, 4/459; Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetiil-arifin: Esmaiil-
miiellifin ve asdrii’l-musannifin (Beyrut: Daru ihyﬁi’t—Tl’irﬁsi’l—‘Arabi, ts.), “el-Konevi Nih b. Mustafa”,
2/498; Mehmed Tahir Efendi, Osmanl Miiellifleri, 1/416; Zirikli, “Nah er-Rtmi”, 8/51; Kehhale, “Nih er-
Rami”, 13/119; Karabulut - Karabulut, “Nih b. Mustafa er-Rtmi el-Hanefi”, 5/3857; Tiirker, “Nth b.
Mustafa”, 33/230.

14 Muhibbi, “Ntih b. Mustafa er-Rimi el-Hanefi”, 4/459; Mehmed Tahir Efendi, Osmanh Miiellifleri, 1/416.

15 Mehmed Tahir Efendi, Osmanh Miiellifleri, 1/416.

16 Eserler hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Hayati Yilmaz, “NGh b. Mustafa el-Konevi'nin er-Risale fi'l-fark
beyne’l-hadisi’l-kudsi ve’l-Kur'an ve’l-hadisin-nebevi Adl Risalesi”, Hadis Tetkikleri Dergisi 1/1 (2003),
168-170; Tiirker, “Nth b. Mustafa”, 33/230-231; Hafsa Senses, Nuh b. Mustafa ve el-Kelimatii’s-Serife Fi
Tenzthi Ebi Hanife Isimli Eserinin Tahlil ve Tahkiki (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 10-37; Mehmet Ali Aytekin, Nuh b. Mustafa'mun “el-Kelimdtiis's-Serife Fi Tenzihi
Ebi Hanife” Adl Eserinin Edisyon Kritigi (Konya: Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yitksek
Lisans Tezi, 2008), 8-22; Murat $imgek, “Nth b. Mustafa'nin (v. 1070/1660) ed-Diirriv'l-Miinazzam Fi
Menakibi'l-imami’l-A‘zam Adl Eserinin Tahkikli Negri”, Islam Hukuku Arastirmalan Dergisi 19 (2012),
417-440; Mustafa Aktas, Nuh b. Mustafa el-Konevinin “el-Fevaidii’s-Seniyye fi'l-Mesaili'd-Diniyye” Adh
Eserinin Tahkik ve Tahlili (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiksek Lisans Tezi,
2016), 5-12; Stikrii Kog, Osmanli Alimlerinden Nuh b. Mustafa’ya Gore Risdlet ve Niibiivvet Arasindaki Farklar
(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 10-24; Tagkan,
Nuh b. Mustafa el-Konevi'nin Tenviru besairi uli’l-elbab bi-tefsiri dekdiki Ummi’l-Kitab Adl Fatiha Suresi Tefsiri
(Inceleme ve Metin), 23-35.
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Mustafa El-Konevi’nin (6. 1070/1660) Tefsir Anlayig1

cihdd, Risale fi serhi’l-Kunut, Matla'v’l-bedr fi fazli leyleti’l-Kadr, Risdle fi men edrake rek‘aten
mine’z-zuhri evi’'l-‘asri evi'l-isd, el-Kelimatii'l-edille fi ishati’l-ehille.

Kelam: Esrafii'l-makale fi ma‘ne’n-niibiivve ve'r-risdle, Risdle fi elfazi’l-kiifr, el-Makasidii’l-
hasene, el-Fevdidii'l-mithimme fi beyani istirdti’t-teberri fi Islami ehli’z-zimme, Risdle-i Nith
Efendi, Terciime-i ‘Akaid, Risdle fi beyani’l-eshah ala kabri Musa, el-Huldsa fi beyani'r-rith,
Risdle fi sebebi’l-viicibi'l-mukateleti’r-ravifid.

Hadis: Serhu’l-Cami‘’s-sagir, Risdle fi'l-fark beyne’l-hadisi’l-kudsi ve'l-Kur'dn ve'l-hadisin-
nebevi, Risaletiil-esbdh, Risdle fi'l-hadisi’l-kudsi, Tkdi'l-mercan fi fazli leyletin-nisf mine’s-
Sa‘ban.

Tasavvuf: el-Kavlii'd-dal ala haydti'l-Hizir ve viicidi’'l-Abdal, Tuhfetii’z-zakirin.

Tarih: Miirsidi'l-hiida fi hakk: ebeveyni’r-resil, Terciime-i Milel ve’n-nihal.

Edebiyat: Divdn, Mecmil ‘a-i gazeliyydt, Bustdn-1 kudsi ve giilistan-1 tinsi.

Tefsir: Tenviru besairi uli'l-elbab bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-Kitab.

Biyografi: ed-Diirrii’T-munazzam fi mendkibi’l-Imami’l-A'zam.

Yonetim ve Siyaset: Kevkebii'l-miilk ve mevakibi’t-Tiirk.

Psikoloji: Risdle fi beydni hakikati'n-nevm ve'r-rii’ya.

Botanik: Muhtasar fi'l-fildha.

Hukuk: Kanunndme.

Sarf: Sarf Risdlesi.

1.3. Eserin ismi ve Nith b. Mustafa el-Konevi’ye Aidiyeti

“Fatiha saresi inceliklerinin tefsiriyle akil sahiplerinin basiretlerini aydinlatma”
anlamindaki tefsirin ismi, Tenviru besdiri uli’l-elbab bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-Kitab’dir. Nith
Efendi'nin “Ve ami Tenviru besdiri ulil-elbdb bi-tefsiri dekdaiki Ummi’l-Kitdb ismi ile
miisemma kilam.”"” geklindeki beyani bu ismi bizzat kendisinin verdigini gostermektedir.
Ayrica, “Bu abd-i hakir ve bende-i piir-taksir Nth b. Mustafa el-Hanefi”*® geklindeki
sozleriyle eserin kendisine didiyetini dile getirmektedir. Yine ferag kaydindaki mustensih
beyanlari,™ Ali Riza ve Ahmet Turan Karabulut'un diinyadaki yazma kitap ve yazarlari
inceledigi ansiklopedideki bilgiler” ve yazma eser kiitiiphanelerindeki kayitlar? tefsirin
Nuh Efendi’ye didiyetini dogrulamaktadir.

1.4. Telifi

17 Nah b. Mustafa el-Konevi, Tenviru besdiri ulil-elbab bi-tefsiri dekdiki Ummi’l-Kitab (Istanbul: Siileymaniye

Kutaphanesi, Bagdath Vehbi, 115), 1b.
18 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 1b.
19 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 77a.
20 Karabulut - Karabulut, “Nth b. Mustafa er-Rimi el-Hanefi”, 5/3858.
2 Bk. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Bagdath Vehbi, 115; Misir Milli Kiitiiphanesi, Mecami Tiirki Talat 102.
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Konevi, omriinde iki defa Fatiha stresi tefsiri kaleme almigtir. Inceledigimiz eser ise
kaleme aldig: ikinci tefsiridir. Mevahibii'l-Vehhab bi-tefsiri Fatihati’l-Kitab* ismini verdigi
ilk tefsirinden? yirmi bes yili gecmis bir zaman sonrasinda eksik biraktigi hususlar1 da
ikmal ederek® Tenviru besairi uli’l-elbab bi-tefsiri dekaiki Ummi'l-Kitab ismini verdigi yeni,
ikinci tefsirini olugturmustur. Eserlerinin yazilmasi ve okunmasinda elinden gelen ¢abay:
gostermesi” sebebiyle tefsirini “dostlarin en sadigindan ve arkadaglarin en gefkatlisinden
ihsan ve comertlik sahibi” gibi vasiflarla andigi Musa Efendi’ye”® ithaf etmistir. Nushada
telif tarihi zikredilmemigtir. Fakat miifessirin ilk yazdig: Fatiha tefsiri tizerinden yirmi
bes yili agkin bir zamanin gectiginin ifade edilmesi, tefsirini émriniin ileri dénemlerinde
kaleme aldigini gostermektedir.

1.5. Niishalar1 ve Tavsifi

Gorebildigimiz kadariyla biri Silleymaniye ve digeri de Misir Milli Kitiiphanesi'nde olmak
lizere tefsirin toplamda iki adet yazma niishasi”’ bulunmaktadir. Misir'daki niishasi,
Mecami Tirki Talat koleksiyonu 102 numarada kayithdir. 140x210 milimetre
boyutundadir. 25 satirdan olugup 57 yapraktir. Nesih hatti kullanilarak telif edilmigtir.?®
Suleymaniye’deki ntishas: ise Bagdatli Vehbi koleksiyonu 115 numarada kayithdir.
915x685 milimetre boyutundadir. Her bir sayfas1 19 satirdan olusup 76 varaktir. Miellif
hattindan istinsah edilmigtir.?

Siilleymaniye Kutiiphanesindeki esas aldigimiz niishasina gére tefsir, Nih Efendi'nin
risdlelerini ihtiva eden bir mecmuanin bas tarafinda bulunmaktadir. Besmele, hamdele,
salvele ve ba‘diye kaliplariyla varak 1b sayfasindan baglamaktadir. Ayetler mebhas,*
faide,® latife,* tenbih,* vech®! ve teznib® gibi fasil baglklarina ayrilmig, varaklarin
dogru bir sekilde dizilmesi ve duzenlenmesi amaciyla her bir arka sayfanin (b) son
satirinda, karsidaki sayfanin (a) ilk kelimesini olusturan mius‘irler yer almigtir. Genel

22 Aytekin, ¢alismasinda Nih Efendi'nin ilk tefsirini “Fevahibii’l-Vehhab bi-tefsiri Fatihati'l-Kitab” seklinde
isimlendirmigtir. “Mevahib” kelimesindeki mim harfinin tizerinde miirekkep kaynakl nokta gériinimli
seklin bulunmasi sebebiyle kelime bu sekilde okunmug olmalidir. Ayrica miifessirin ilk tefsirini 25 yildan
fazla bir siirede yazdiginmi sdylemistir. Fakat yukarida da izah ettigimiz gibi bu siire¢ ilk eserin yazim
zamanim degil iki tefsir arasindaki zaman dilimini ifade etmektedir. Bk. Aytekin, Nuh b. Mustafa’nin “el-
Kelimdtiig’s-Serife Fi Tenzihi Ebi Hanife” Adh Eserinin Edisyon Kritigi, 17.

2 Mevahibii'l-Vehhab bi-tefsiri Fatihati'l-Kitab isimli ilk tefsirin, herhangi bir niishas: tespit edilememisgtir.

24 Nth Efendinin ilk tefsirini belli bir siire sonrasinda giincelleyerek yeniden olusturmasi, miielliflerin
teliflerinde kullandig: bir durumdur. Sadreddinzide Sirvani (61. 1036/1627) de Envdrii't-tenzil'in Fatiha
stiresiyle ilgili kismina bir hagiye yazmig fakat 20 yil sonrasinda metninde degisiklige giderek bu metni
yeni bir esere déniistiirmiistiir. Bk. Sikrt Maden, “Sadreddinzade Sirvani'ye Gére Bir flim Olarak Tefsir
ve Degeri”, Osmanli’da [lm-i Tefsir, ed. Taha Boyalik - Harun Abac (istanbul: ISAR Yayinlan, 2019), 363.

25 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 2a.

% Musa Efendi'nin hayat: hakkinda herhangi bir bilgiye ulagilamamstir.

Senses, calismasinda Siileymaniye Kutiphanesi, Hisrev Paga, 121 numarada tefsirin bir niishasinin daha

kayith oldugunu belirtmigtir. Fakat eser talep edilip incelendiginde icerisinde tefsirin mevcut olmadig

fark edilmigtir. Bk. Senses, Nuh b. Mustafa ve el-Kelimatii’s-Serife Fi Tenzihi Ebi Hanife Isimli Eserinin Tahlil

ve Tahkiki, 28.

28 Yazma Eserler Portali, “Aranan: Tenviru Basd'iri Uli'l-Elbab bi-Tefsiri Deka'iki Ummi'l-Kitab” (Erisim 27
Mayis 2020).

2 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 1b-77a.

80 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 3b, 37b, 56a.

31 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 15b, 72a, 76b.

32 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 35b, 51a, 51b.

3 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 47b, 75b.

3¢ Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 62b, 63a, 73a.

% Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 64a.
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Mustafa El-Konevi’nin (6. 1070/1660) Tefsir Anlayig1

hatlariyla okunakli olan metnin bazi kisimlarinda, mirekkep kaynakli bozulmalar
sebebiyle yipranan, okumayi zorlagtiran yerler de mevcuttur.®

Nushanin bazi 6n sayfalarimin (a) sol ist kosesinde, ara ara rastlamilan katalogu
hazirlayan tarafindan eklendigi tahmin edilen varak numaralar: gériilmektedir.?” Tefsirin
miistensih tarafindan intikalinde birtakim hatalar olusmus ve bunlar da tashih edilmistir.
Bu hatalarin bir ¢esidi, kelime harflerinin yer degisimidir. Mesela, “nefsi hulk-1 buhlden
tahlis” olmasi gereken ibaredeki “tahlis” kelimesinin harflerinin yeri degismis ve
tamamen farkli bir anlama sahip olan “tahsil” seklinde yazilmigtir.*® Metinle olan ilgisi
sebebiyle niishanin sayfa kenarlarina asagidan yukariya veya yukaridan asagiya dogru
meyilli bir sekilde yazilmis hasiyeler® eklenmistir. Ferag kaydina ise Osman b. fbrahim
el-Bosnevi el-Modrici tarafindan 3 Zilkade 1126 (10 Kasim 1714) tarihi diisiilmiistiir.*
Dolayisiyla esas aldigimiz ntishanin, Nih Efendinin vefatinin elli dérdinci yilinda

istinsah edildigi séylenebilir.
1.6. Usliabu

Konevi, Fatiha stresini anlagilir bir tarzla tefsir etmek amaciyla ayetlerin tefsirinde
diizeni g6z éntinde bulundurmus, “mebhas-1 evvel/mebhas-1 sani”* ve “faide/faide-i
uhra/faide-i 0la/faide-i sdniye”* gibi kiimelendirmelere gitmisgtir.

Tefsirin en bariz ve 6zgiin yénii miifessirin eserde istitrdd*® iislabunu kullanmasidir.
Nitekim Nth Efendi, sik sik tefsir ettigi ayetle miinasebeti bulunan dilbilimsel konulara
yonelmis, bu konulari bir nahiv kitabi vasfiyla 6rneklendirerek agiklamig, ardindan

tefsirine devam etmigtir. “d o~ terkibinde degindigi izafet konusu sebebiyle Arap

dilindeki izafetin anlami, c¢esitleri ve orneklerine deginmesi bu slabunun
érneklerindendir.*

Risalede dikkat ¢eken bir bagka ifade sekli devrik ciimlelerin bulunmasidir. Bu ciimlelerin
buyiik bir kismi Arapga alintilarin Tiirk diline aktarilmas: esnasinda kullanilmigtar:

Vech-i evvel oldur ki medh hayye ve gayr-1 hayye hasil olur... Ve hamd hasil olmaz
ill4 fail-i muhtara hasil olur. Vech-i sani oldur ki medh gah olur ihsadndan evvel olur
ve gah olur ihsdndan sonra olur. Ve hamd olmaz ill4 ihsdndan sonra olur... Ve hamd
ile sitkkr beyninde fark oldur ki hamd samil olur hamide vasil olan en‘dma ve gayra
vasil olan en‘dma. Ve giikr muhtasdir sikire vasil olan en‘ama.

% Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 60b, 61a, 61b.

87 Bk. Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdathi Vehbi, 115), 4a, 8a, 20a.

% Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 44a.

39 Yazilarin veya kitap sayfalarinin kenarlari, satir aralari ve aralarina yazilan aciklayici notlardir. Bk. Maden,
Tefsirde Hagiye Gelenegi ve Seyhzdde’nin Envarii’t-Tenzil Hagiyesi, 35.

40 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 77a.

41 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 3b, 8a, 8b, 13a, 19b, 23b, 25a, 30b, 37b, 39b, 47b,
49a, 49b, 51b, 55a, 56a, 57a, 57b, 59b, 60a, 61a, 63a, 66a, 67b, 68a, 68b, 69a, 69b, 70b.

42 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 15b, 22b, 24a, 24b, 39a, 42a, 42b, 43a, 43b, 44a,

44b, 45b, 46a, 46b, 47a, 54a, 72b, 73a, 73b, 74a, 74b, 75a, 76a.

Beklenmedik zamanda bir miinasebet sebebiyle konu digina ¢ikip tekrar asil konuya dénmeye denilmistir.

Bk. ismail Durmus, “Istitrat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001),

23/401.

4 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 23b-25a.

45 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 42a.

43
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AN »
a 47 48

Miifessir birlegik ciimleleri genellikle “megerki”,* “illa”*” ve “vaktd kim”* edatlanyla
kullanmigtir: “Zira vakta kim miitekellim ibadeti kendi nefsine nisbet etdi ol nisbet

andan suddr eden nesneye anin i‘tibar ve i‘tidadini tham eyledi.”*’

Muhtemel stuiphe ve tereddiitlerin giderilmesi gayesiyle eserde “Eger denirse kim”,
“denirse”, “dense olmaz miydi?”, “Cevabinda dendi ki’, “dediler” ve “Cevap odur ki”
kaliplariyla mukadder soru ve cevaplarin bulunmasi Konevinin bir diger uslip
ozelliklerindendir.*®

Tefsir olmasi hasebiyle “delalet” ve “igaret” ibarelerini sik¢a zikretmesi; Arapga ibareleri
Tirk diline aktarirken, nahvi tanimlar ve icmali manalar1 agiklarken de “ya‘’ni” edatim
kullanmas1 da miifessirin anlatim 6zelliklerindendir.

1.7. Tefsir Kaynaklar1

Eserde tefsir, hadis, fikih, kelam, kiraat, sarf, nahiv ve belagat gibi ilimlerle ilgili muhtelif
kaynaktan istifade edilmistir. Beyzavi'nin (6l. 685/1286) Envdrii’t-tenzil'i Nth Efendi'nin
temel tefsir kaynaklarindan birini olugturmaktadir. Yine Fahreddin er-Razinin (6l
606/1209) Mefatihu'l-gayb olarak da bilinen et-Tefsirii'l-kebir'i,> Zemahgerinin (6l
538/1144) el-Kessaf adli tefsiri, Stilemi'nin (61. 412/1021) Hakaiku't-tefsir'i,>> Vahidinin
(6l. 468/1076) el-Basit fi tefsiri’l-Kur'dn1,>® Taciilkurra el-Kirmani'nin (61. 500/1106’dan
sonra) Gardibii't-tefsir ve acdibii’t-te’vil'i,>* ve Kurtubinin (6l. 671/1273) el-Cami‘ li-
ahkami’l-Kur'an’1> miellifin kaynak gosterdigi tefsirlerdendir.

Tefsir kaynaklar1 haricinde tefsirlere yazilmis hagiyeler de eserin kaynaklar1 arasinda
gosterilebilir. Tib'nin (6l. 743/1343) Fiitahul-gayb fi'l-kesf an kinai'r-rayb’1 (Hasiye ale’l-
Kessaf),”® Teftazani'nin (8. 792/1390) Hésiye ale’l-Kessdf1,”” Seyyid Serif el-CiircAni'nin
(6l. 816/1413) Hagiye ale’l-Kegsaf1,”® Siuyatinin (6l. 911/1505) Nevahidii'l-ebkar ve
sevaridii'l-efkar'y (Hasiyeti's-Siiyati ald tefsiri’l-Beyzavi),”® KazerGninin (8l. 945/1539)
Hagiye ald tefsiri'I-Beyzavi® isimli hasiyesi bunlardandir.

2. Tefsir Anlayis1
2.1. Kur’an Ayetleriyle Tefsir

Kur'an ayetleri ve bu ayetlerle gerceklestirilen tefsir faaliyetine usulciiler ayr1 bir 6nem
vermis, bu faaliyeti rivayet konusunda degerlendirmiglerdir. Zira, “Sonra onu agiklamak da

4 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 5b, 18b, 45a.

47 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 25a, 34b, 42a, 44b, 53a, 60a.
4 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 14a, 24a, 44b, 63a, 66a, 73a.
49 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63a.

50 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 19a.

1 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 36a.

52 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49b.

% Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 13b.

> Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 13a.

5 Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 15a.

56 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 13b, 15b, 57a, 67a.

" Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 16b.

58 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 18a, 31a, 52a.

59 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 21b, 22b.

60 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 16b.
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IA_d

bize aittir’®" anlamindaki ayette Kur’dn'in herhangi bir ayetinin, bir bagka ayetle tefsirine
temas edilmigtir.®> Konevi de stredeki harf-i cerlere mana vermek,® miibhemi tafsil
etmek,* kavramlarin énemine vurgu yapmak,% kelimenin iradb durumuna goére
delaletini® ve nahvi kullanimini belirtmek® gibi amaclarla ayetleri, Kur'an ayetleriyle
tefsir etmigtir.

»61

Konevi, {.,@.J& Easdl UJJJ\ Li; ayetindeki miibhem ifade olan Allah’m nimet verdigi
kimselerin kimler oldugunu, Allah’in nimetlerine mazhar olanlarin sayildig u.,JJ| & S j‘ﬁ

Sl g—‘:\.@j’&.“ 5 Gendiall J..J\ ) (,.@,.Ls o (,.u\ ayetiyle peygamberler, siddikler, sehitler ve

salihler olarak agikliga kavusturmusgtur.®®

Yine “4 J:sJi” ibaresinin ctiimle icerisindeki konumu ve anlamimin nasil oldugu

noktasindaki tevilinde de ayetlerden destek almigtir. Ibarenin aslinin “a 13:5” iken
hamdin sabitlik ve devamlilik i¢cin merfuya cevrildigini éne sturmiig, bu durumun

meleklerin Hz. brahim’e ve Hz. ibrahim’in de meleklere selam vermesinin aktarildign 1,

p«,ﬂ J6 Ul “Selam sana’ dediler. O ‘Size de selam’ dedi”®® ayetinde de asikar oldugunu

beyan etmigtir. Ona gore bu ayetteki selamin mansub olmas: yenilenme ve sonradan
olmaya, merfu olmasi ise devamlilik ve sabitlige delalet etmektedir.”

2.2. Hz. Peygamber’in Beyaniyla Tefsir

Hz. Peygamber’in teblig ve beyan olmak tizere iki énemli gorevi bulunmaktadir.” Nah
Efendi de Hz. Peygamber’'in beyanimi baglayici kabul ederek ayetlerin tefsirinde zaman
zaman bu tirden beyanlara basvurmustur. Ihtilafli konulara ¢6ziim getirmek,”
kelimelerin anlamina agiklik getirmek,” tevilini teyit etmek ve mensubu oldugu
mezhebine delil olugturmak”™ gibi amaclarla hadislere yénelmigtir.

Mifessirin Besmele’'nin Fatiha ya da Kur'an’dan bir ayet olup olmamas: konusunda kutsi
hadise™ yonelmesi, Hz. Peygamber'in beyaniyla tefsire bir 6érnek olusturmaktadir.

61 el-Kiyamet 75/19.

62 Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi (Istanbul: IFAV, 2011), 126.

8 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 48a, 48b.

64 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 69a.

8 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 60b.

6 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 54a.

67 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 66b.

6 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 69a.

69 Had 11/69.

"0 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 54a.

7 Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Menahili'l-irfan fi ulami’l-Kur'an (Misir: Matbaatii Isa el-Babi, ts.),
2/13; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: Fecr, 2015), 39; Demirci, Tefsir Tarihi, 62.

72 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 7a-7b.

7 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 72a.

" Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 72a.

75 “Allah Teala soyle buyurmugtur: Namaz: (Fatiha'y1) kulumla kendi aramda iki egit kisma ayirdim, yarisi
benim yarist da kulum i¢indir. Kulum istedigini alacaktir. Hz. Peygamber séyle devam etti: (Fatihay1)
okuyunuz. Kul: (namazda siireyi okurken) ‘Hamd, 4lemlerin Rabbi Allah’a mahsustur’ der, Allah: ‘Kulum
bana hamdetti’ buyurur. Kul: ‘O, Rahman ve Rahim’dir’ der, Allah: ‘Kulum beni évdi’ buyurur. Kul: ‘Din
guniiniin tek sahibidir’ der, Allah: ‘Kulum beni ytceltti’ buyurur. Kul: ‘Ancak sana ibadet eder ve ancak
senden yardim dileriz’ der, Allah: ‘Bu ayet, benimle kulum arasindadir, kulum istedigini alacaktir’ buyurur.
Kul: ‘Bizi dogru yola, nimet verdiklerinin yoluna ilet, gazaba ugrayanlarin ve sapiklarin yoluna degil’ der,
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Alimlerin bu konuda ihtilaf ettiklerini belirten miellife gére bu ve bunun gibi hadislere
hamd ile baglanilip Besmele ile baglanilmamasi, Besmele'nin Fitiha ve diger strelerden
bir ayet olmay1p teberriik ve fasl i¢in nazil oldugunun en biiyiik delilidir.”

Nth Efendi, mezhebi goriglerine deginirken de hadislerden istishddda bulunmustur.
Imam, muktedi veya miinferidin namaz esnasinda strenin son kisminda gizli bir sekilde
“amin” demesinin Hanefi mezhebinde stnnet oldugunu belirtmis, Hz. Peygamber’in
“Imam, ‘gayri'l-magdibii aleyhim vele’d-dallin’ dediginde “4min” deyiniz. Ciinki kimin
sozii meleklerin séziine rastlar ise onun ge¢mis giinahlari affolunur.” hadisiyle” gériistini
desteklemistir.”

2.3. Sahabe ve Tabiin Kavliyle Tefsir

Misliiman olarak Hz. Peygamber’le kargilagip Misliiman olarak élen” sahabeyle onlarla
goriigen® tabiinin kavli, Kur'an tefsirinin kaynaklan arasinda zikredilmektedir.®* Nah
Efendi de ayetteki belagat sanatini ortaya cikarirken,®” ism-i A‘zam hakkindaki
rivayetlerden bahsederken® ve Besmele ayetinin stireden bir parca tegkil edip etmedigi®
gibi konular: agiklarken sahibe ve tabiin kavline bagvurmustur.

Miifessirin “iu 2" ibaresindeki hasr® sanatini agiklarken fbn Abbas'in (61. 68/687-88)
sozlerini nakletmesi, Kur'an'm sahabe kavliyle tefsirine 6rnek olarak gosterilebilir. Ibn

Abbas’a gore “ix 2G| ibaresi 2 & aw Vs 2w “Sana ibadet ederiz, bagkasina ibadet

Allah: Tste bu, kulum i¢indir ve istedigini alacaktir’ buyurur.” Ebti Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi Imam
Malik, el-Muvatta’, nsr. Muhammed Fuad Abdilbaki (Beyrut: Daru Thyai't-Turasil-‘Arabi, 1406/1985),
“Salat”, 39; Eba Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-$eybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr.
Ahmed Muhammed $akir (Kahire: Dari’l-Hadis, 1416/1995), 7/121-123; Ebil-Huseyn Miuslim b. el-
Haccac Muslim, el-Cdmi‘u’s-sahih, ngr. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru ihyéi’t—Tﬁrﬁsi’l—‘Arabi,
ts.), “Salat”, 38; Ebti Abdillah Muhammed b. Yezid fbn Mace, es-Siinen, nsr. Suayb el-Arnavit vd. (Dimegk:
Dﬁru’r—Risﬁleti’l—Alemiyye, 1430/2009), “Edeb”, 52; Siilleyman b. el- Es‘as b. Ishak es-Sicistani Eba Davad,
es-Siinen, nsr. Suayb el-Arnavit - Muhammed Kamil Karabelli (Dimesk: Daru’r-Risaletil-Alemiyye,
1430/2009), “Salat”, 135; Eba Is4 Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi, el-Cami‘u’s-sahih, nsr. Ahmed
Muhammed $akir vd. (Misir: Sirketit Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, 1395/1975),
"Tefsiru’l-Kur’an", 2; Eba Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinen, nsr. Abdulfettah Eba
Gudde (Haleb: Mektebirl-Matbaati’l-Islamiyye, 1406/1986), “Iftitah”, 23.

6 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 7a-7b.

77 imam Malik, el-Muvatta’, “Salat”, 45; Eba Abdillah Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-
Cami‘u’s-sahih, ngr. Muhammed Zitheyr b. Nasir en-Nasir (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 1422), "Tefsiru’l-
Kur'an", 2; Eba David, es-Siinen, “Salat”, 171; Nesai, es-Siinen, “Iftitah”, 34.

"8 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 72a.

7 Ebi'l-Fazl Ibn Hacer Askalani, el-Isabe fi temyizi’s-sahdbe, nsr. Adil Ahmed Abdiillmevcad - Ali Muhammed
Muavviz (Beyrut: Dariyl-Kiitibi’l-ilmiyye, ts.), 1/8.

8  Osman b. Abdirrahman Ibni's-Salah, Mukaddimetii [bni’s-Saldh, nsr. Nareddin Itr (Beyrut: Darit'l-Fikr,
1406/1986), 302.

81 Demirci, Tefsir Tarihi, 83, 101.

82 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63a-63b.

8 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdatli Vehbi, 115), 23a-23b.

84 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdatli Vehbi, 115), 4a-4b.

8  Meani terimi olan hasr, bir seyi belli bir sayida zikretmekten ibarettir. Veya bir lafzin veya lafizlarin diger
lafza veya lafizlara 6zel sekilde tahsis edilmesidir. Bk. Ebil-Hasen es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta rifdt
(Beyrut: Dart’l-Kitiibi'l-Timiyye, 1403/1983), 88; ismail Durmus, “Hasr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/392.

mutalaa
1/1,2021

22



Tenviru besdiri uli’l-elbab bi-tefsiri dekdiki Ummi’l-Kitab Adl1 Fatiha Siresi Tefsiri’nde Niih B.
Mustafa El-Konevi’nin (6. 1070/1660) Tefsir Anlayig1

an

etmeyiz.” anlamindadir. Burada mef‘al olan “iyy4”nin ayetin bag tarafinda yer almasi hasr
sanatini gostermek icindir.®

Nth Efendi'nin hem sahabi hem de tabiin kavline verdigi ornek ise “:.Jl &5 & Jasd”
ayetindeki Allah lafzinin tefsirinde degindigi ism-i Azam’in ne oldugu konusundadur.
Sahdbeden Abdulldh b. Abbas ve tabiinden Cabir b. Zeyd’e (6l. 93/711-12) gore ism-i
A'zam “Allah” lafz1, Sa'bi’ye (61. 104/722) gére ise “Ya Allah” lafzidir.?’

2.4. Kiraatlerden Yararlanma

Kirdat ilmi, Kur'an kelimelerinin okunma keyfiyetini ve bu kelimelerdeki cesitlilikleri
nakledene dayandirarak incelemektedir.®® Nth Efendi de tefsirinde kirdat vecihlerini
muhtasar bir gekilde zikretmis,® zaman zaman bu vecihlere gére ayetleri i'rb etmigtir.*
Besmele ayetini stireye dahil edip etmemeleri konusunda da kirdat-1 seb‘a alimlerinin
goruslerini zikretmeyi ihmal etmemistir.”

Mifessirin “5.@,;1; Cuadl u-’-‘-” Li5,” ayetinde bulunan “sirat” ibaresindeki okuyus sekillerine
dair beyanlari bu konunun bir 6rnegini olusturmaktadir. Kunbiil (61. 291/904) rivayetine
gore Ibn Kesir (51. 120/738), Ruveys (6l. 238/852) rivayetine gére Ya'kab el-Hadrami (6.

205/821) ibareyi ash ile “sirat” (b ,..) okumuslardir. Hamza (6l. 156/773), “sad” harfini
“zay” harfine () ismam yaparak okumustur. Diger kirdat alimleri ise Kureys leh¢esiyle,
“sin” harfini “sdd” harfine déniistiirerek kelimenin sonunda bulunan “ta” harfindeki (L)

1tbak sifatiyla uyumlu olmast i¢in “sirat” (b1 ,.0) olarak okumusglardir.*?

Tefsirin temel kaynaklarindan birini olusturan Beyzavi'nin, mitevatir kiriatler arasinda
tercihe gitmesini mufessirin kabul etmemesi, kirdat konusunda dikkat ¢ekici izahlarindan

biridir. Nitekim Beyzavi, “:,J! ¢ 3 <" ayetindeki “melik” vechinin Haremeyn ehlinin
kiraati olmas: sebebiyle tercihe sayan oldugunu séylemistir.”® Nuh Efendi ise “melik”

kirdatinin tercihe sayan olmasinin, “malik” kirdatinin tercih edilmedigini vehmettirdigi
gerekcesiyle miitevatir bir kirdatin digerine tercih edilmesini miinasip bulmamigtir.*

2.5. Arap Siiriyle istishad

Kur’'an tefsirinde Arap siiriyle istishad, ekseriyetin kabuliine dayanmaktadir.? Bu konuyu
dirayet turii tefsir kapsaminda kabul edenlerle birlikte®® rivayet tefsirini aciklarken

8  Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63a-63b.

87 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdatli Vehbi, 115), 23a-23b.

8 Ebi’l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yusuf Ibniv'l-Cezeri, Miindicii’l-
mukriin ve miirsidii’t-talibin (Darw’l-Katibi'l-[lmiyye, 1420/1999), 9.

8 Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 55a-56a.

% Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 71a.

91 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 3b.

92 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 67b.

%  Nasiruddin Ebt Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envdrii't-tenzil ve esrdrii’t-te'vil, ngr.
Muhammed Abdu’r-Rahman el-Mar‘agli (Beyrut: Daru ihyéi’t—Tﬁrﬁsi’l—‘Arabi, 1418), 1/28.

%  Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 55a-55b.

%  Harun Ogmiis, “Tefsirde Siirle Istishad Aqisindan Hicri 2. Asrin Onemi”, Tarihten Giintimiize Kur'an Ilimleri
ve Tefsir Ustli, ed. Bilal Gokkir vd. (Ankara: Ozkan Matbaacilik, 2009), 352; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 214-
215; Demirci, Tefsir Tarihi, 127.

%  Harun Ogmﬁ§, Kur’an Yorumunda Siirin Yeri (IL./VIIL Asir Cercevesinde) (istanbul: ISAM Yayinlari, 2010),
132-133. Cerrahoglu da rivayet tefsiri kaynaklarin1 Kur’dn’in Kur’an, siinnet, sahabe, tibiin ve tebeu't-
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zikredenler”” de olmugtur. Nth Efendi kelimenin tiredigi kéki ortaya c¢ikarmak,”
kullanimi hakkinda bilgi vermek* ve ayetteki muhtemel i‘rablara deginmek'® suretleriyle
siirle istishad etmigtir.

Nuah Efendi, Besmele ayetindeki Allah lafzimi tiremis kabul edenlerin, hangi kokten
turedigine dair goérislerini bazen Arap siirindeki kullanimlariyla zikretmigstir. Kabul

¢

edilen bir gériige gore Allah lafzi, “Csi5)” (gizlenmek) manasinda “.Y” fiilinden tiiremistir.

Bu anlamdaki kullanim | b 355l =, oY “Rabbim, biitiin yaratiklardan gizlenmistir”

dizesinde de mevcuttur. Dolayisiyla Allah, gozlerin idrakinden ve akillarin kavrayisindan
gizlenmigtir.'*

Miifessir, kelimenin kullanimi hakkinda bilgi verirken de siirle istishad etmistir. Ornegin,
“o!" kelimesi baz1 durumlarda ciimle icerisinde zaid olabilecegini ve bu durumun anlama
hi¢bir zararinin olmadigindan bahsetmis, siirinde isim kelimesini zaid olarak kullanan
sairin, Lsids oS vl o3 J sl I “Gelecek seneye kadar, sonrasinda selam ismi tizerinize

olsun” anlamindaki dizesini bu kullanima érnek vermistir.'*?
2.6. Dilbilimsel izahlar

Lugat, sarf, istikak, nahiv, meani, beyan ve bedi’ ilimleri miifessirlerin bilmeleri gereken
ilimlerdendir.'® Nth Efendi de tefsirini, zikredilen ilimler cercevesinde agirlikli olarak dil
perspektifinden ele almigtir. Bu baglikta miiellifin tefsirdeki dilbilimsel izahlar tizerinde
durulmusgtur.

2.6.1. Lugat

Ligat, toplumlarin kendisiyle amaclarini zikrettikleri lisandir.'® Miifessirimiz Nth
Efendi de bu konu tuzerinde 6nemle durmus, her bir kelimenin liigat anlamini vermeye
caligmigtir. Bu anlamlarn ligat'® ve tefsir ilmindeki kaynaklar,’® ayetler,’” Arap
meselleri,'® es'® ve z1t''? anlamlariyla birlikte aciklamigtur.

tabiin kavliyle tefsiri seklinde zikretmis, Arap siirini ise dirdyet tefsirinin konusunda degerlendirmistir.
Bk. Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 36.

97 Demirci, Tefsir Tarihi, 126-128.

% Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 14b.

% Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 16a.

100 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b-71a.

101 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 21a.

102 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 16a.

103 Ebu Abdillah Bedriidddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhén fi uliimi’l-Kur'én, nsr. Muhammed
Ebirl-Fazl Ibrahim (Daru Thyail-Katibil-Arabiyye, 1376/1957), 2/173-174; Ebil-Fazl Celaliiddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr es-SiiyGti, el-Itkdn fi ulimi’l-Kur'an, ngr. Muhammed Ebi’l-Fazl Ibrahim (Misir:
el-Hey etir]-Misriyyetil-Amme, 1394/1974), 4/213-214; Sitkrit Maden, “Kur'an’in Lafizlarin1 inceleyen
Tlimler”, Tefsir Usulii, ed. Ali Riza Giil - Ali Karatag (Istanbul: Lisans Yayincihk, 2019), 58-61.

104 Ciircani, et-Ta'rifat, 192.

195 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 66a-66b.

196 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49b.

107 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b.

198 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 57a.

199 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 67b.

10 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b.
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Nah Efendi, son ayetteki “,.£” lafzinin manasini ayetle istishadda bulunarak a¢iklamigtar.

a”

Lafzin, “1a” manasinda isim oldugunu aktaran mifessir, dinen yenilmesi haram
yiyeceklerin hangi durumda haram olmadiginin beyan edildigi “ 56 sl V3 & 2 ,la.w\ e
cle (;fl”m ayetinde de lafzin bu anlamda kullaniminin mevcut oldugunu zikretmigtir.'*?

aA»

Konevi “din” kelimesinin “kargilik” anlamini, Arap dilinde meghur olmusg sézle birlikte
vermistir. Miifessire gére bu anlamdaki benzer kullanim “sli %5 Ls” (Ne yaparsan

kargihigini goriirsiin) soziinde de bulunmaktadir.'*®

Nth Efendi, bazen kelimelerin liigat anlamlarina kisaca temas etmistir. Ornegin
“mustekim” lafzinin “diiz” anlaminda oldugunu ifade etmigtir. *** “Dalal” ve “dalalet”
kelimelerini ise “hidayetin zidd1” ' olarak tamimlayarak kelimeleri zit anlamiyla izah
ettigi de olmusgtur.

Yine Nah Efendi'ye gore “Rab” kelimesi asil itibariyla terbiye etmek'® manasindadir.
Silleminin Hakdiku't-tefsir isimli eserine muracaatla kelimenin malik, seyyid, mirebbi,
miidebbir, miin‘im, muslih ve ma‘bid*'” anlamlar1 da mevcuttur.

2.6.2. Istikak

Mana ve terkip agisindan iligkili, siga agisindan aralarinda farklilik bulunan iki kelimeden
bir tanesinin digerinden alinip tiiretilmesine igtikak denmektedir.’® Nah Efendi'nin de
ozellikle Besmele ayetindeki “Allah”,**® “isim”,'* “Rahman” ve “Rahim”**! kelimelerinde
bu ilme dair agiklamalar yaptig1 goriilmektedir. Ayrica bu konudaki tercihlerinde Halil b.
Ahmed (6l. 175/791) ve talebesi Sibeveyhi'nin (6l. 180/796) goriislerini benimsemesi,
Basra dil mektebi alimlerinin ¢izgisini takip ettigini gostermektedir.

Basra ve Kife alimlerince kokunde ihtilafin s6z konusu oldugu “isim” kelimesi bu konuya
verilebilecek 6rneklerden birisidir. Miifessir, kelimenin Basra ekoliince yikseklik
manasindaki “simivv’ kokiinden, Kife ekoliince ise aldimet manasindaki “vesem”

koktunden mustak oldugunu belirtmis, cogulunun “sLewl” ve ism-i tasgirinin “_...” olmasi
gibi bircok delille “stimiivv” kékiinden tiiredigini tercih etmigtir.'?

AP

Bir bagka ornekte, “Rahmin” ve “Rahim” kelimelerinin tipki, “gadban” (kizgin)
kelimesinin “gadibe”den (kizdi), “alim” (bilgin) kelimesinin “alime”den (bildi) alinmas:
gibi mubilaga ifade etmesi i¢cin “rahime” maddesinin masdarindan alindigin
agiklamigtir.'?

111 e]-Bakara 2/173.

12 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b.

13 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 57a.

14 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 67b.

115 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b.

116 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49a.

17 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49b.

118 Circani, et-Ta'rifat, 27; Hultsi Kili, “Istikak”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlar, 2001), 23/439.

19 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 20a-22a.

120 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 13a-14a.

121 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 25b.

122 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 13a-14a.

123 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 25b.
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2.6.3. Sarf

Nih Efendi'nin dilbilimsel izahlarinin bir kismi, kelimelerin ilal bakimindan hallerini
bildiren'* sarf ilmiyle ilgilidir. Konuyla ilgili miifessir kelimelerin hangi vezin, fiil, siga ya
da babda'® yer aldigindan bahsetmektedir.

Konevi'ye gére “ 225 365 A 26)” ayetindeki “ux”, muzari fiil olup nefsi miitekellim meal
gayr “birinci cogul kisi” sigasindadir.’ “. LJL)I” kelimesi ise “alem”in cogulu olup “faal”
(&) veznindedir. Bu vezinle “dlem”, kendisiyle bilinen yani bilmeye vesile olan nesnenin

ismidir. Mana, daha sonra genelden kaydirilarak yaraticinin kendisiyle bilinecegi
cevherler ve a‘razlara verilmigtir.'”’

Nth Efendi, “ﬁ;f.:.:j\ Lis2ll Cual” ayetindeki “Ual’nin, “S .25 &5.5” cekimindeki 6rnek gibi
siilasi miicerredlerin ikinci babindan oldugunu agiklamigtir. Ayrica fiilin, sonunda ya illet
harfi bulunan nakis fiillerden oldugunu, emir seklinde meczim olduklarinda

muzariindeki (s4¢) lamw’lfiil olan ya illet harfinin digerek “4al’ye dénustiigund,

buradaki failin de gizli zamir ente olup muhatabin Allah oldugunu belirtmigtir.'?®
2.6.4. Nahiv

Kelimelerin ciimle icerisindeki gorevleri ve bunlara gére sonlarinin aldigi durumu
inceleyen bilim dali nahiv olarak tanimlanmigtir.'® Konevi'nin iizerinde 6nemle durdugu
konulardan biri i‘rab tahlilleridir. “Ayet-i 26arihidir’ ya da ‘Ayet-i mezkirenin i‘rab
26arihidir261r””'* diyerek metodu geregi a¢mis oldugu mebhas bagliklarinin
sonuncusunu bu konuya ayirmig, burada her bir ayetin i‘'rabini yapmigtir. Zemahgeri'*! ve
Beyzavi'nin'® tercihlerini ve Sibeveyhi,® Ahfes'** (61. 215/830 [?]) ve Ibn Malik™ (51.
672/1274) gibi dil alimlerinin gorislerini 6nemsemistir. Ayrica i‘rab tahlillerinde
muhtemel vecihleri tespit etmis, bazen de bunlar tizerinde tercihlerde bulunmusgtur.'*
I‘rabdan sonra gerekli takdirleri yapmus, >’ zamirlerin merciini gostermistir.'* Yine harf-

124 Ciircani, et-Ta'rifat, 133.

125 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 20a.

126 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63b.

127 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49b-50a.

128 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 68a.

129 Ciircani, et-Ta'rifat, 240; Hayreddin Karaman - Bekir Topaloglu, Arap¢a Dil Bilgisi IV (Sarf-Nahiv) (istanbul:
Elif Ofset, 1982), 1.

130 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 51b, 57b, 63a, 68a, 69b, 70b.

181 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 52b.

132 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b.

133 Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 35a.

134 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 35a.

135 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 52b.

136 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63a.

137 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 51b-52a.

138 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63b.
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i tarif,” harf-i cer ve manalar1,™* izafet ve cegitleri,**" gayr-1 munsarif,'*? miiteaddi*® v

zamir'* gibi konularda da nahvi beyanlarda bulunmustur.

e

Mifessirin “ 2" lafzindaki beyanlari muhtemel i‘rdb sekillerini gostermesinin bir
ornegidir. Soz gelimi “ 227, “;ﬁ.jj\”den bedel ya da “;ﬁgj\”yi beyan eden, kayitlayan sifattir.
“ 22 lafz1 sifat kabul edildiginde iki sekilde yorumlanmirsa dogru olmaktadir. flkine gére

ism-i mevsil nekre konumuna getirilmelidir. Digerine gore ise “gayr” lafzinin marifelik
kazanmasi gereklidir. Bundan dolay: “kendilerine nimet verilenler”e muzaf olursa izafetle
marife olabilmektedir. fbn Kesir'den, “gayr” lafzinin manstb okundugu rivayet edilmistir.
O zaman “gayr”’, “aleyhim” lafzindaki zamirden hal olmugtur. Ya da “e'ni” (demek
istiyorum ki) takdiriyle manstib olmustur. Istisna olarak manstb olma ihtimali de
vardir.'*

Nah b. Mustafa, i'rab tahlilinde zamirlerin merciini de ortaya ¢ikarmigtir. Mesela, (:x)

fiil-i muzari nefsi mutekellim meal gayrdir. Kendisinde viiciiben gizlenmis zamir “nehni”
i‘rdbda ref mahallinde olup faildir. Bu zamir, kirdat edene, hafaza meleklerine ve namazda
hazir olan cemaate racidir. Ya da kirdat edene ve diger tevhid ehline racidir.'*

Konevi, her kelimenin i‘rdbina ayr1 ayr1 deginmistir. Nitekim “(:.g,;i.é Easll UJJJ\ bise”
ayetindeki “Lli;.”, manstb bir énceki ayette yer alan “Li;z)"dan bedelil-kiil mine’l-

3

kiildiir. “;,0”" ism-i mevs@ld mahallen mecrtr, “bis.»"nin muzafun ileyhidir. *

AP, ifal
babindan fiil-i mazi bin4-i ma‘lamdur. “&”, muhitab zamiri olup mahallen merfa “f";j;‘"
fiilinin failidir. “J.&”, harf-i cer “‘;.9”, cem-i muzekker gaib zamiri, “J.’o” ile mahallen
mecrardur. Car ve mecrir mahallen manstb “‘..;j” fiilinin mef“aliin bih gayr-i 27arihidir.

“C4&1” cimlesi ise fiil cimlesi olup i‘rabda mahalli olmayip ism-i mevstliin silasidir. ¥’

2.6.5. Belagat

Konevi stiredeki iltifat, **® takdim-te’hir,'* taglib, " itnab'*! ve miibalaga'® gibi sanatlara
deginerek Kur'an'in erigilmez edebi iistunlugini okuyucuya géstermeye gayret etmistir.
Mufessir, “iltifat” konusunun ayetteki 6rneginden hareket ederek tanimi, cegitleri ve
Kur'an’daki 6rneklerine deginmis, stredeki diger sanatlara nazaran bu konuda daha
detayl bilgiler vermisgtir.

139 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 39a-39b.
140 Diger manalar icin bk. Konevi, Tenviru besdiri uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 48a-49a.
141 Konevi, Tenviru besdiri uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 24a.

142 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 29b.

143 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 66b.

144 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 59b-60a.
145 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 70b-71a.
146 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 63b.

147 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 69b-70a.
148 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 64a-64b.
149 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 62b-63a.
150 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49b-50a.
151 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 69b-70a.
152 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 25b.
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Itifat, s6zt bir Gsliptan bagka bir iisliba nakletmek ya da beyitte veya s6zde ansizin
sahis, zaman ve iislap bakimindan degisiklik yapmaktir.'™ Miellif, 7o)\l <5 & ezl
U,,UI e WG (>3l 22 5)1” ayetlerinde hitabin gaib sigasiyken pesi sira gelen 3615 Jsd A

eaiid” ayetiyle galb sigasindan muhétaba dénitstigint belirtmis ve ayette gaybdan
hitaba iltifat yapildigini ifade etmigtir.'**

Taglib, aralarinda anlamca benzerlik, yakinlik, ilgiden dolay: iki ma‘mulden birinin
digerine tercih edilmesi ve onun ikisine 1tlak edilmesidir.'>> Konevi, “/.Jl &5 & lasd”
ayetindeki “4lemin” kelimesinde, taglib sanati1 oldugundan bahsetmigtir. Buna gore ibare,

akil sahiplerine diger varliklarin katilmasiyla (taglib edilmesiyle) akil sahiplerine has ¢ogul
siga ile cogul yapilmigtir.*®

Itnab, bir digiince ya da maksadin gereginden daha fazla sozle ifade edilmesidir. 17 Nah
Efendi de stiredeki ° (..@,.Lc« Easl] um\ biso V';*’“J‘ blszll Gaal” ayetlerlnde s6zlin itnab edilip

mananin tekrarinin olustugunu agiklamis, strede ° H‘L" e u.;.JJ\ LIzl Caal” seklinde

kisa bir ifadenin kullanilmamasin tekit olarak belirlemigstir. Ayni zamanda istikametin
Mislumanlarin yolu oldugunu pekistirme ve duyurmakla aktarmak oldugunu séylemistir.
Cunkd ayet, 6nceki ayete tefsir ve beyan gibi kilinmigtir.'*®

2.7. Kelami Aciklamalar

Konevi tefsirinin agirlik noktalarindan biri keldmi konulardwr. Mifessir, Allah’in
varlig1,*® birligi,'® isim ve sifatlar1,’®* Fail-i Muhtar olmasi,'®? ahiret giinii,'® kullarin
fiilleri'®* ve Hz. Ebu Bekir'in (6. 13/634) hak imam olmas1'® gibi konulara temas etmistir.
Bu konulari genellikle Ehl-i Stinnet gérisleriyle anlatmaya ¢aligmigtur.

Nth Efendi’ye gore “/.JW&l &3 & L’ ayetindeki “4” lafznin baginda yer alan “li” harf-i

A

cerrinin “kudret” ve “istila” manasina hamledilmesi Allah’in vacibii'l-viicid (zorunlu
varlik) oldugunu géstermektedir. Allah’in digindaki varliklar ise miimkin varliklardir ve
vacibii'l-viicidun idaresi altindadirlar. %

Besmele ayetindeki “isim” kelimesinin tiiredigi kok, Allah’in isim ve sifatlarinin ezeli veya
mahltk olduguna dair goriisleri de ortaya ¢ikarmaktadir. Buna gére kelimenin “yiicelmek”
manasindan tiredigini kabul edenler, mahltakat yaratilmadan 6nce ve sonra Allah’in isim

153 Siyatd, el-ftkan, 3/289; Ismail Durmus, “Iltifat”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 22/152; Ali Bulut, Beldgat Medni-Beydn-Bedi* (istanbul: IFAV, 2013), 114.

1% Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 64a-64b.

195 Ciircani, et-Ta'rifat, 63; Bulut, Belagat, 117; Ismail Durmus, “Taglib”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/372-373.

1% Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 49b-50a.

97 Siiyati, el-itkan, 3/179; Ismail Durmus, “Itnab”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 19/215; Bulut, Beldgat, 153.

%8 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 69b-70a.

159 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 50a-50b.

160 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 60a.

161 Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 23a.

162 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 47b.

163 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 74b.

164 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 61b-62a.

165 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 75b.

166 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 43b.
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ve sifatlar ile ezeli oldugunu dugtniirken, “alimet” manasindan tiiredigini kabul edenler
ise Allah’in ezelde isim ve sifatlarinin bulunmadigini, mahltkat yaratildiktan sonra isim
ve sifatlarla vasiflandigini benimsemektedirler.*®’

Nuah Efendi, Eg‘ariyye ve Hanefiyye'yi kelam ehlinin iki temsilcisi olarak takdim etmis,
Maturidiyye kavramini kelami duzlemde miustakil bir mezhebi aidiyet olarak
kullanmamigtir. Nitekim Ehl-i Stinnet’in iki buyitk imami Eg‘ari (61. 324/936) ve Matiiridi
(6l. 333/944) arasinda gortis ayriligi bulunan fiili sifatlarin ezeli olup olmadiklar
konusunu, Es‘ariyye ve Hanefiyye kavramlariyla islemistir. Buna goére, Es‘ariyye bu
sifatlar1 hadis, Hanefiyye ise kadim kabul etmektedir. *%

2.8. Fikhi Goriis ve Hiikiimler

Nah Efendi Besmele'nin streden bir parca tegkil edip etmemesi,'® namazlarda

okunmasi, ' abdest alirken, yemek yerken, kurban keserken ¢ekilmesi'” ve namazlarda
stre sonunda “Amin” denmesi'’* gibi konulara dair mezheplerin benimsedikleri fikhi
goris ve hikumleri nakletmistir. Bu konularda genellikle Hanefi, $afii ve Maliki
mezheblerinin gérislerine yer vermis, bazen de sadece Hanefi mezhebi alimlerinin konu
hakkindaki farkl gorislerine temas etmistir. Bu durum onun bir dénem Konya miiftisi
olarak gorev almasi sebebiyle mezhebi hakkinda detay bilgiye sahip olmasinin sonucu
olarak goriilebilir.

Besmele ayetinin namazda okunmas: konusunu Hanefi mezhebi 4limlerinden Zeylat (6.
743/1343) ve Ibn Vehban'in (61. 768/1367) farkl goriugleriyle islemesi Nth Efendi'nin
fikhi yorumlarindan biridir. Buna gére cogunluk namazda Besmele okumay: stinnet kabul
ederken vacip kabul edenler de vardir. Zeylai, vacip oldugunu dogrulamis, ibn Vehban da
Besmele’yi unutarak terk edene sehiv secdesini gerekli gérmiugtiir.'”

Safii ve Hanefi mezheblerince siirenin ayet taksiminin farkli olmasindan bahsedilmesi de

tefsirin fikhi yorumlari arasinda sayilabilir. Sare, ("‘h"’ﬂ O3y Bl fa Lea AEST 45

“Andolsun biz sana tekrarlanan yedi ayeti ve biiyiik Kur'dnt verdik.”*™* ayeti geregince yedi

ayettir. Safii mezhebince Besmele ilk ayetken, Y; ke o sahall ke sl el bl

‘L5l ayeti ise yedinci ayettir. Hanefi mezhebince ise “5.Jall &5 & L32J1” ayeti ilk ayetken,
(..@,J.a Gl LJJ.JJ\ Ll;. ayeti altinct, 5 LA Y3 V'@"L“ o s224)l i ayeti de yedinci ayettir.
2.9. AKli istidlaller

Konevi; huldl dagtncesi, Allah’a hamd ve gitkretme, Allah’in zaman ve mekandan yiice
olmas gibi konularda akil yuriitmelerde bulunarak Allah’in yaratiklarla birlesmesinin
temelsizligi,'” insanin kendisine hamd ve giikretmedeki acizligi,'”® kendisinden bagka

167 Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 15a.

168 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 15b, 30a.
189 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 3a-3b.
170 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 8a.

17 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 8b.

172 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 72a.

173 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 8a.

174 el-Hicr 15/87.

175 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 51b.

176 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 72b-73a.
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hicbir varligin hamde layik olmadig,'”” zaman ve mekanin rabbi, diizenleyicisi, yaraticisi
ve mucidi oldugunu'’® ifade etmistir. Bu tirden akil yiiriitmelere hem karg: fikirleri
ciratmek hem de kendi diistiincelerini savunmak amaciyla gitmistir.

Ornegin kisi, bir bagkasmna nimet verdiginde sevap kazanmak, o6viilmek ve nefsi
cimrilikten kurtarmak gibi belli bagh karsiliklar talep etmektedir. Karsilig talep eden kisi
ise hakikatte hamde layik degildir. Allah, zatiyla kdmildir. Kdmil olan herhangi bir kargilik
ve talepte bulunmaz. Verdikleri yalniz cémertlik ve ihsan olmas: sebebiyle Allah’in hamde
layik olmasinda herhangi bir stiphe yoktur.'”

Bir bagka ¢ikarim, insanin Allah’a hamd ve gikretmekten aciz oldugudur. Buna gore
Allah’m insan tzerinde nimetleri ¢oktur. Insan aklinin ise bunlara vakif olmaya mecali

yoktur. Bu konuya isaretle Allah, kendisinin nimetinin sayillamayacag1 konusunda “ |5

Beoss ¥ Al ix 1,157 buyurmustur. Cok olan bu nimetlere insamin vakif olmasi

imkansiz oldugundan Allah’in hamd ve giikriinii yerine getirmesi de miimkiin degildir.'®!

Allah’in zati veya sifatlarinin yaratiklara intikal edip onlarla birlesmesine huldl
denilmistir.’®> Nah b. Mustafa’ya gére “iJl &3 terkibi, Allah'n zatinin hulalden

miunezzeh oldugunun delilidir. Ctinki bu terkip Allah’in her geyin yaraticisi olduguna
isaret etmektedir. Yaraticinin, mahltkatin varligindan 6nce var olmasi, mahallin
varligindan sonra da mahalle ihtiyacini imkansiz hale getirmektedir.'*®

2.10. Tip ve Botanik Bilimlerine Dayali1 Degerlendirmeler

Konevi, Allah'in kulu tzerinde terbiyesi konusunda tip ve botanige dair bir takim ilmi
aciklamalarda bulunmustur. Anne rahmindeki ceninin sekillenme agamalari ve bitkinin
olusum stirecini ihtiva eden bu yorumlarini okuyucunun gézinde canlanacak sekilde
merhale merhale aktarmigtir. Bu yorumlar diger konular arasinda kaybolacak mahiyette
olup kaynagy, bilimsel tefsirin ilk uygulayicilarindan Fahreddin er-Razi'dir.

Mufessire gére anne karmindaki insanin olugsum evresi, Allah'in kul uzerindeki
terbiyesinin orneklerinden biridir. Buna gére, babanin sulbiinden anne rahmine nutfe
damlas1 duserek once alaka sonra mudga olmaktadir. Mudgadan cesitli organlar
olugmakta ve bazisi bazisina baglanmaktadir. Sonrasinda onlardan her birinde 6zel bir
kuvvet hasil olup goézde gérme, kulakta duyma, dilde konugsma kuvveti ortaya
¢tkmaktadir.'®

Bitkinin olusumu da Konevi'ye gore yaraticinin terbiyesinin bir géstergesidir. Buna gore,
tohum yere diistiigiinde sismekte, tistiinden ve altindan yarilmaktadir. Ustiinden bitkinin
yikselen parcasi, altindan kokleri ve damarlarn ¢kmaktadir. Bitkinin yukselen
parcasindan koksap c¢ikmakta bir¢ok dallara ayrilarak 6nce yapraklar sonra meyveler
olusmaktadir. Bu meyvelerde kabuklar ve i¢ kisimlar meydana gelmektedir. Bitkinin
kokleri ve damarlar ise bitkinin etrafina kadar gitmektedir. Allah onlarda topraktan

177 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 44a.

178 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 51b.

179 Konevi, Tenviru besairi uli’'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 44a.

180 en-Nahl 16/18.

181 Konevi, Tenviru besairi uli'l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 45a.

182 Kiirgat Demirci, “Huldl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/340.
183 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 51b.

184 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 73b.
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cesitli guzellikleri kendilerine ¢ekmek i¢in kuvvet yaratmgtir. Bunlardakl hikmet, kulun
muhta¢ oldugu nesneden faydalanma51d1r Nitekim (G 53 o2 NGRS ("’ Lo sl o ]

(.SALU‘JJ V'Q el L\j G5B W 31as; S G55 Lass e Us s “Gergekten biz yagmuru bol
bol yagdirdik. Sonra toprag iyiden iyiye yardik. Boylece sizin ve hayvanlarimzin yararlanmasi
icin orada taneler, tiziimler, yoncalar, zeytinler, hurmaliklar, sik aga¢h bahgeler, meyveler ve

otlaklar ortaya gikardik.”'® ayeti de bunun gostergesidir.'*

2.11. Eserde Temas Edilen Baz1 Kur’an ilimleri

Bu baglikta Konevi'nin tefsirinde tespit edebildigimiz Kur’an ilimleriyle ilgili agiklamalar
yer almaktadir.

2.11.1. Mekki-Medeni

Nuah Efendi, Fatiha siresinin vahyin baglangicinda ilk indirilen stre olma 6zelligini
zikrederek bu strenin indiriligiyle ilgili iki gortisten bahsetmektedir. Nitekim bazi dlimler
strenin Mekke ve Medine’de olmak tizere iki defa, sahabe ve tabiinin gogunlugu ise sadece
Mekke’de olmak tizere tek seferde inzal edildigini benimsemiglerdir. “es-Seb‘wl-mesani”
seklinde zikredilerek Fatiha stresinden bahseden (._la.-)\ R %dw\ e Les AT A

“Andolsun ki, biz sana tekrarlanan yedi ayeti ve yiice Kur'én’i verdik”*®" ayetinin yer aldig el-

Hicr stiresinin Mekki olmas: da, sahibe ve tabiinin ¢ogunluguna gore Fatiha stresinin
Mekki oldugunu géstermektedir.'®

2.11.2. Fezaili’l-Kur’an

Konevi, Fatiha siresinin faziletlerine pek yer vermemis, sadece Besmele ayeti ve
“Elhamdaulillah” ifadesiyle ilgili rivayetlere deginmistir. Bu rivayetler, onlar1 okuyanlarin
dinya ve ahirette kazang saglamasiyla ilgilidir.

Besmele ayetinin kisiyi cehennem zebanilerinden kurtarmasi hakkindaki rivayet
bunlardan biridir. Buna gére Besmele ayeti on dokuz harftir, cchennem zebanileri de on
dokuz melektir. Halis bir kalple okunan Besmele, Allah tarafindan kisiyi cehennem
zebanilerinden kurtaracaktir.'®

Yine Konevi, “4 s ifadesinin sekiz harf oldugunu, bununla birlikte cennet kapilarinin

da sekiz adet oldugunu belirtmis, temiz bir kalple séylenilen “4 iix)"in cennetin sekiz
kapisindan girmeye hak kazandiracagini agiklamigtir.™

2.11.3. Tekraru’l-Kur’an

Nah Efendi, “,> 31 ;,25-3)” ibaresinin tekrar edip etmedigi konusunda herhangi bir tercihe

gitmemis, konu hakkindaki her yaklasima tefsirinde yer vermeyi uygun gérmiistir.
Besmele ayeti, teberriik ve fasl i¢cin nazil oldugunda tekrarin olugsmadigini, stirenin ilk
ayeti kabul edildiginde ise tekrarin olugstugunu ve tekrarin faydasinin Allah’in hamde lay1ik

185 Abese 80/25-32.

186 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 73b-74a.
187 el-Hicr 15/87.

188 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 2b-3a.
189 Konevi, Tenviru besdiri uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 36a.

190 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 43b.
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olma sebebi oldugunu ifade etmigtir. Daha acik bir ifadeyle Allah’in hamdi hak etmesinin
sebebi, O'nun goriinen goérinmeyen, buyitk kigik, diinyada ve sonrasinda olan
nimetlerin tamaminin nimet vereni oldugu icindir.”®! Bu diigiinceden hareketle “er-
Rahmani’r-Rahim”, Besmele’de yer alan lafizla birebir uyumlu olmasi sebebiyle lafzi tekrar
kapsamina girmektedir. Muellif tekrarin kullanim amacim icinde bulundugu ayet
grubunun baglami dogrultusunda degerlendirmis ve Allah’in hamdi hak etmesinin sebebi
olarak géstermistir.

Sonuc¢

Amasya’da dinyaya gelen Nth b. Mustafa el-Konevi, Konya’da bir dénem muftalitk
vazifesinde bulunmus daha sonra Misir’a go¢miis ve son zamanlarini burada gecirmistir.
Fikih ve hadis gibi ilimlere dair egitim almig, Halveti tarikat: muntesibi olmustur. Konevi
fikih, kelam, hadis, tasavvuf, tarih, edebiyat ve tefsir gibi muhtelif sahalarda eser kaleme
almigtir. Bu durum mifessirin veltd ve miutebahhir kisiligini géstermektedir. Bugiin
tespit edebildiklerimiz disinda da eserleri mevcut olmalidir ki kendisinin yiize yakin eser
kaleme aldig1 kaynaklarda ifade edilmektedir.

Konevi, tefsirine Tenviru besairi uli'l-elbab bi-tefsiri dekaiki Ummi’l-Kitdb ismini vermistir.
Yirmi beg yili ge¢mis bir siire éncesinde yazdig ilk Fatiha saresi tefsirinde eksik biraktig
hususlar tamamlamak suretiyle bu eserini olugturmustur. Streyi belli bir tertibe tabi
tutarak herkesin anlayacag: bir uslipta tefsir etmigtir. En 6nemli 6zelliklerinden biri
istitrad usltbunu kullanarak tefsir ettigi ayetle miinasebeti bulunan dilbilimsel konulara
yonelmesi, bu konular: bir nahiv kitab: vasfiyla 6rneklendirerek agiklamasinin -tefsirde
degindigi izafet konusu sebebiyle Arap dilindeki izafetin anlam, ¢egit ve 6rneklerine
yonelmesinde oldugu gibi- ardindan tefsirine devam etmesidir. Bu 6zelligiyle tefsiri,
gramer kitabi vasfina da sahip olmugtur. Tefsir, hadis, fikih, kelam, kiraat, sarf, nahiv ve
belagat gibi kaynaklardan istifade ederek olusturdugu eserinin temel tefsir kaynaklari el-
Kessaf, Mefatihu’l-gayb ve Envari’t-tenzil dir.

Dirayet metoduna agirlik veren Nith Efendi ayet, hadis, sahabe ve tabiin kavli gibi rivayet
kaynaklarini da gesitli maksatlarla eserde kullanmigtir. Mitbhemi tafsil etmek, harf-i cerre
mana vermek ve nahvi kullanimi belirtmek gibi amaglarla Kur'an'in Kur'an’la tefsiri
metoduna bagvurmugtur. Ihtilafli konulara ¢éztim getirmek, kelime anlamlarini
zikretmek ve Hanefi mezhebine delil olugturmak gibi amaglarla da hadisler nakletmistir.
Konevi, kirdat vecihlerini alimleriyle birlikte muhtasar bir sekilde géstermeye gayret
etmis, bu vecihlere gére ortaya ¢ikan i‘radb degisikliklerine de temas etmigstir. Kirdat
konusunda dikkat ¢eken izahlarindan biri, yararlandign miifessirlerden Beyzivinin,
mitevatir kirdatler arasinda tercihe gitmesini kabul etmemesi olmustur. Konevi, bu
yorumuyla rivayet olgusuna énem verdigini okuyucuya géstermigtir. Siirle istishidd da
muellifin tefsir yontemlerinden biri olmustur. Kelime koklerinde, kullanimlarinda ve
ayetlerdeki muhtemel i‘rablarda Arapca siirlerden istishddda bulunmusgtur. Konevi'nin
tefsirinde hassasiyetle durdugu husus, ayetlerin dilbilimsel yonleridir. Bu a¢idan ayetleri
lugat, istikak, sarf, nahiv ve belagat ilimleri ekseninde izah etmistir. Ayrica bu izahlarini,
istitrad uslibu geregince konuyu Arap dilindeki tanim, cesit ve ornekleriyle birlikte
gramer kitabi gibi aktarmasiyla da géstermistir. Her bir kelimenin anlamini ligat ve tefsir
ilmindeki kaynaklar, ayetler, es ve zit anlamli kelimelerle Arap mesellerine deginmek
suretiyle vermeye calismistir. I‘rab tahlilleri tzerinde 6nemle durmus, ayetlerin

91 Konevi, Tenviru besairi uli’l-elbab (Bagdath Vehbi, 115), 54b.
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tamaminin i‘rdbin yapmigtir. Bu konuda muhtemel vecihleri géstermis, bazen bunlar
uzerinde tercihler yapmstir. Yine irdbdan sonra gerekli takdirleri yapmig ve zamirlerin
merciini gostermigtir. Ndh Efendi iltifat, takdim-te’hir, taglib ve itnab gibi sanatlarla
slrenin edebi dstinliguni okuyucuya gostermeye gayret etmistir. Keldmi konulara da
oldukga sik yer vermis, Allah’in varligs, birligi, isim ve sifatlari, Fail-i Muhtar olmast, ahiret
gind, kullarn fiilleri ve Hz. Ebu Bekir'in hak imam olmasi gibi konulara temas etmistir.
Genellikle bu konulari Ehl-i Siinnet goriigleriyle anlatmaya caligmigtir. Eg‘ariyye ve
Hanefiyye’yi ehl-i kelam olarak takdim etmis, Matiiridiyye kavramini kelami diuzlemde
mustakil bir mezhebi aidiyet olarak kullanmamaigtir. Fikhi gériis ve hitktimlere deginirken
genellikle Hanefi, Safii ve Maliki mezheblerinin géruglerini zikretmis, Hanefi mezhebi
alimlerinin konu hakkindaki farkli gériiglerine temas ettigi de olmugtur. Bu durum bir
dénem Konya miftisii olarak goérev almasinin sonucu olarak gorilebilir. Hem kars:
fikirleri ctritmek hem de kendi diigiincelerini savunmak amacyla akil yuritmelere
giderek Allah'in yaratiklarla birlesmesinin temelsizligi, insanin Allah’a layikiyla hamd ve
sitkkretmedeki acizligi, Allah’tan bagka hi¢bir varligin hamde layik olmadigi, O’'nun zaman
ve mekinin rabbi, dizenleyicisi, yaraticis1 ve mucidi olmas: gibi keldmi konularda
¢ikarimlarda bulunmustur. Anne rahmindeki ceninin sekillenme asamalar:1 ve bitkinin
olugum siirecine dair ilmi aciklamalara yer vermistir. Mekki-Medeni, fezaili'l-Kur'an ve
tekraru’l-Kur’an gibi bazi ulimu’l-Kur’an konularini da ele almigtir. Halveti tarikatina
mensub olan Konevi'nin tefsirinde kayda deger isari tefsir 6rnegi gorilmemektedir.
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Tefsir Hagiye Edebiyatinin Karakteristik Bir Ozelligi
Olarak Elestiri: Sa‘di Celebi’nin ibn Kemil Paga’ya
Yonelik Bazi Elestirilerinin Tahlili

Sukria Maden

Oz

Konu ve Amag¢: Muhassilerin yaklagimina gére farklihik arz etse de ‘elestiri’ tefsir hasiye
literatiiriiniin hemen hepsinde az veya cok bir yer iggal eder. Bu eserlerde takip edilen
miifessire, 6nceki sarih ve muhagsilere ya da ilgili konuda gériis serdeden herhangi bir
miiellife elegtiriler yoneltilir. Sa‘di Celebi tarafindan Beyzavinin Envdru’t-tenzil'i tizerine
yazilan hagiye literatiirii arasinda etkili olmus eseri, bu hususun énemli 6rneklerinden
addedilebilir. Sa‘di Celebinin bu eserinde miifessir Beyzavi ile diger mifessir ve
mubhagsilere pek ¢ok konuda itirazlari olmugtur. Onun yogun bir sekilde elegtirdigi
miifessirlerden biri seyhilislamlik makamindan selefi olan ibn Kemal Paga’dir. Ibn
Kemal'in tefsirinde Beyzavi'ye agtktan veya zimnen yonelttigi tenkitler, Sa‘di Celebi
tarafindan tartigitlmigtir. Caligmanin amac tefsir hagiyelerindeki elestirilerin bu eserlere
nasil bir iglev kazandirdigina dair tespitlere ulagmaktir.

Yontem: Calismada deskriptif yéntem ile metinler analiz edilmis, miifessir ve
mubhaggilerin gorigleri kargilagtinilarak 6ne surilen fikirlerin sebep ve keyfiyetleri
aragtinlmistir.

Bulgular: Sa‘di Celebinin Ibn Kemale yonelik bu elestirileri belirli bir alana
yogunlagmaktan ziyade Ibn Kemal'in tefsir tevcihleriyle ilgilidir. Sa‘di Celebi ayetin
muhatabinin kimler oldugu, bazi lafizlarin kavramsal icerigi ve kelami bir meselenin izahi
gibi hususlarda Ibn Kemal'in bir takim a¢iklamalarini isabetli bulmamistir. Kanaatimizce
Sa‘di Celebi, Ibn Kemal'i elestirirken bazi durumlarda hakli olmakla birlikte bazen de Ibn
Kemal'in maksad: tam anlagilamamugtir.

Sonug: Son tahlilde tefsir hagiyelerindeki elestiri olgusunun, bu eserlere hem ayetlerin
kastinin hem de tefsirle iligkili olarak diger ilimlerin ¢esitli meselelerinin derinligine
incelenmesine yonelik bir iglev kazandirdig séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Hagiye, Elestiri, Sadi Celebi, Ibn Kemal Paga
(Kemalpagazade).

Criticism as a Characteristic Feature of The Exegetical Hashiya
Literature: An Analysis of Some Criticims Levelled by Sadi Chalabi
at Ibn Kamal Pasha

Abstract

Subject and Purpose: Although it differs according to the approach of the annotator
(muhashshi), criticism may be more or less found in almost the entire exegetical hashiya
literature. In these works, criticisms are directed against the exegete (mufassir), the
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previous commentators and annotators or any author who has expressed an opinion on
the matter. Being influential among the hashiya literature on al-Baidawi’s tafsir, Anwar al-
Tanzil, the work of Sadi Chalabi can be considered as an important example in this regard.
On numerous issues, Sadi Chalabi disagrees with al-Baidawi, other exegetes and
annotators. One of the exegetes he criticizes heavily in that work is Ibn Kemal Pasha, his
predecessor as Sheikh al-Islam. Criticisms explicitly or implicitly directed to al-Baidawi in
Ibn Kemal Pasha’s tafsir are discussed by Sadi Chalabi. The aim of the study is to reach the
definitions of how the criticisms in exegetical hashiya literature give these works a
function.

Method: In the study, texts were analyzed by deskriptive method, the opinions of
mufessir and muhashshis were compared and the reasons for the ideas put forward were
investigated.

Results: Sadi Chalabi's criticisms of Ibn Kemal are, rather than concentrating on a specific
point, pertinent to Ibn Kemal exegetical connotations. Explanations offered by Ibn Kemal
in various instances including identifying the addressees of the verses, specifying the
conceptual content of some wordcs and interpreting a theological issue are deemed
inaccurate by Sadi Chalabi. It may be said that while Sadi Chalabi is in some cases right in
criticizing Ibn Kemal, at times what Ibn Kemal means is not fully understood.
Conclusions: In the final analysis the phenomenon of criticism in the exegetical hashiya
literature provides these works with a function oriented towards in-depth study of the
miscellaneous issues of other sciences in relation to tafsir as well as the meanings of the
verses.

Key Words: Tafsir, Hashiya, Criticism, Sadi Chalabi, Ibn Kemal Pasha (Kemal-pasha-zada)

Giris

Tefsirde elestiri kultirunin zengin érneklerini serh ve hasiye formunda yazilan eserler
icinde gérmek mumkiindir. Muhassiler yaptiklar: agiklamalarla tefsirlerin daha dogru ve
kolayca anlagilmasini hedeflerken bir yandan da gerek takip ettikleri tefsirin miiellifine
ve gerekse diger miifessir ve muhagsilere cesitli aclardan tenkitler yoneltmiglerdir.
Bazilarinda yogun bazilarinda kismi de olsa itiraz ve tenkit olgusu tefsir hagiye
literatriintin ayrilmaz bir parcasi olarak degerlendirilebilir. Bilhassa el-Kessdf muellifi
Zemahgeri (6l. 538/1144)," i‘tizali fikirlerinden dolay: tefsirine yazilan serh, hagiye ve
taliklerde yogun elestirilere ugramistir. Tefsir hasiyelerinin buyiik ¢ogunlugunu ise
Beyzavi'nin (6l. 691/1291-1292)? Envdru't-tenzil'i tizerine yazilanlar olusturur.® Bu genis
literatir icinde de tenkitlerin 6nemli bir yer istigal ettigi séylenebilir. Pek ¢ok muhasgsi
Beyzavi'ye Zemahseri'den yararlanirken onun baz1 i‘tizali fikirlerini fark edememesi, zayif
hadislerle istishad etmesi, felsefi gérislere yer vermesi ve baz: tefsir tercihlerinin isabetli
olmamas: gibi elegtiriler getirmiglerdir.*

Caligma icinde yer verilen mielliflerin vefat tarihlerinde genel itibariyle Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi'nden yararlamlmigtir.

Beyzavi'nin vefat tarihi i¢in bk. Mustakim Arici, “Bir Biyografinin Yeniden Insasi: Kadi Beyzavi, iligki
Aglan ve Eserleri”, Islam Ilim ve Diistince Geleneginde Kadi Beyzdvi (istanbul: ISAM Yayinlar, 2017), 65.
Sikrii Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Seyhzdde'nin Envarii’'t-Tenzil Hasiyesi (Istanbul {ISAM Yayinlan,
2015), 58-59.

Tefsir hagiyelerindeki elestiri olgusuna vurgu yapan ¢aligmalar i¢in bk. Fethi Ahmet Polat, Islam Tefsir
Geleneginde Akilct Soyleme Yoneltilen Elestiriler: Mu'tezili Zemahseri’ye Es‘ari [bnii'l-Miineyyir'in Elestirileri
(Istanbul: Iz Yayinahk, 2007), 123-465; Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Seyhzdade’nin Envari’'t-Tenzil
Hagiyesi, 112-116; a.mlf., “Seyhzade Muhyiddin Kocevi'nin Beyzavi'ye Elestirilerinin Degerlendirilmesi”,
Tirkiye Iahiyat Aragtirmalan Dergisi 4/1 (2020), 33-55; Mesut Kaya, Serh ve Hégiyeleri Baglaminda el-
Kessafin Tefsirlere Etkileri -Tefsir Tarihine Bibliyografik Bir Katki- (Ankara: ﬂahiyat Yayinlan, 2015), 77;
Nihat Uzun, Islam Tefsir Geleneginde Muhalefet ve Elestiri: Sihabuddin el-Hafdci'nin el-Beydavi’ye Elestirileri
(Ankara: Ankara Okulu, 2016), 99-229; Mehmet Kaya, “Muellifi ve Kendisinde Hata Edilen Bir Eser
Olarak Cemaleddin Aksarayi (6. 791/188)’nin Hasiye Ale’l-Kegsaf1 ve Mutezili Dugiince sistemi ile
Zemahseri'ye Elestirileri”, I. Uluslararas: Aksaray Sempozyumu (Aksaray: Aksaray Universitesi Somuncu
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Tefsir Hasiye Edebiyatinin Karakteristik Bir Ozelligi Olarak Elestiri: Sa‘di Celebi’nin ibn
Kemal Paga’ya Yonelik Bazi Elegtirilerinin Tahlili

Seyhiilislam Sa‘di Celebinin (6l. 945/1539) Envdru’t-tenzil tizerine yazdigi hasiye bu
elestiri olgusunun 6nemli 6rneklerinden biridir. Sa‘di Celebi hagiyesinde Envdru’t-tenzil'in
daha iyi anlagilmas: i¢in Beyzavinin maksadini izah etmeye yogunlagsa da diger muhassi,
miifessir ve miuelliflere yonelik elestiriler yoneltmekten geri durmamistir. Onlara gerek
tefsir tercihleri ve gerekse diger ilimlerin cesitli meselelerine dair itirazlar yéneltmigtir.®
Sa‘di Celebi'nin bu eserinde kendisine sik sik atif yapip elestirdigi miifessirlerden biri
seyhiilislamlik makamindaki selefi Ibn Kemal Paga’dir (6. 940/1534). Zira Beyzavinin
Envéru’t-tenzil'i Ibn Kemal Pasa’nin tefsirindeki en 6nemli kaynaklarindan biridir.® Sa‘di
Gelebi de bu durumun ¢ok iyi farkinda olarak Envdru’t-tenzil'e yazdig1 hasiyede pek ¢ok
kez Ibn Kemal Pasa’nin tefsirinden iktibaslarda bulunmustur. Bununla birlikte ibn Kemal
Pasa tefsirinde, Beyzavi'den sadece yararlanmamakta, pek ¢ok kez isim vermeden onu
tenkit etmektedir.” Sa‘di Celebi ise Ibn Kemal'in Beyzavi'ye yonelik bu itirazlarini
hisiyesine tagiyarak, miifessirin iddialarini tartigmaya ag¢mistir. Bu yoniyle Sa‘di
Celebi'nin hasiyesi Ibn Kemal'in isim vermeden Beyzavi'ye miiracaat ettigi yerlerin takip
edilebilmesi agisindan da énemli bir kaynaktir. Bu minasebetle ¢calismamizda bir kisim
ornekle smirli olarak Sa‘di Celebinin fbn Kemal Paga’'ya yonelttigi elestirileri
incelenecektir. Makalede konu edinilen elestiriler ibn Kemal Pasa'nin baz1 tefsir tercihleri
ile lugavi ve kelami meselelerle ilgili aciklamalar: hakkindadir. Esasinda Sa‘di Celebi'nin
hasiyesinde Ibn Kemal'e cok daha fazla elestirisi bulunmaktadir. Zira Sa‘di Celebi, bir iki
sayfada bir Ibn Kemal'e atif yapar ve bunlarin ¢ogunda da muhalif bir tutum sergiler.
Ancak bunlarin hepsinin degerlendirilmesinin tez veya kitap hacminde bir ¢alismaya
ihtiya¢ duydugunu belirtmek isteriz. Gorebildigimiz kadariyla akademik caligmalarda
Sa‘di Celebinin ibn Kemal'e yénelik bu elestirileri heniiz giindeme gelmemistir.
Incelemede her iki muellifin gorisleri baz1 6nemli Envdru't-tenzil hasiyeleri ve genel tefsir
literatiriic ile karsilagtinlarak ele alinacaktir. Caligmanin amaa tefsir héasiye
literatiiriindeki elegtiri kiiltiiriine isaret etmenin yaninda bu eserlerin esasinda Kur’an'in
anlagilmasi ve diger dini ilimlerin cesitli meselelerinin tartigilmasi noktasinda da
dogrudan islev gordiiklerine dikkat cekmektir.

1. ibn Kemal Pasa ve Tefsiri

Ibn Kemal Pasa (Kemalpasazade) 873/1469’da dogmus olup Osmanli padisahlarindan II.
Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Silleyman dénemlerini idrak etmigtir.

Baba Tarih ve Kiltiir Aragtirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayini, 2017), 507-531; Celil Kiraz,
“Envari’t-Tenzil Elestirileri ve Tahlili”, Islam Ilim ve Diisiince Geleneginde Kadi Beyzavi, ed. Mustakim Arici
(Istanbul: ISAM Yayinlar, 2017), 659-705; a.mlf., “Sagaklizade Mehmed Efendi'nin Beyzavi'ye Yonelik
Elestirileri”, Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/1 (2006), 319-367; Muhammet Sacit Kurt,
Mu'tezile’ye Karst Bir Ehl-i Siinnet Miidafi'i -et Tibi'nin (743/1343) Futihu'l-Gayb’ Adh el-Kessaf Hagiyesi ve
Eserinde ez-Zemahgeri’ye (538/1144) Yonelttigi Elegtiriler- (Ankara: ﬂahiyat Yayinlari, 2018), 101-108;
Sultan Ummiigilsim Gindizalp, “AtGfinin Miratia’t-Te'vil Adli Envari’t-Tenzil Hasiyesinde Beyzavi'ye
Yonelik Elestirileri”, Osmanli'da [lm-i Tefsir, ed. M. Taha Boyalik - Harun Abac (Istanbul: ISAR Yaymlar,
2019), 283-316; Taha Boyalik, el-Kessdf Literatiirii -Zemahgeri'nin Tefsir Klasiginin Etki Tarihi- (istanbul:
ISAM Yaymlar, 2019), 52, 59, 67, 71, 79, 83-84; Yusuf Memiik, Taskoprizade'nin Kemalpasazide'ye
Yonelttigi Elestiriler: Hagsiye ‘ala Serhi'l-Kessaf Iil-Ciircani Baglaminda (Istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitusii, 2019), 77-164.
®  Ersin Celik, Seyhu’l-Islim Sa'di Celebi ve ‘el-Fevaidii'l-behiyye: Hasiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi’ Adh Eserinin Tahlili
(Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2015), 17, 57, 95-96, 101, 134-135.
6 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihive Tabakatii'l-Miifessirin (istanbul: Ravza Yayinlari, 2008), 2/637.
fbn Kemal'in tefsiri tizerine bir doktora tezi hazirlayan Mustafa Kili¢ bu elegtirilerinin cogu zaman zimni
oldugu tespitini yapmis, Ibn Kemal'in bu itirazlarini baz1 6rneklerle izah etmigtir. (Mustafa Kilig, fbn-i
Kemal Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve Tefsirindeki Metodu (Erzurum: Atatiirk Universitesi Islami ilimler
Fakiltesi, Doktora Tezi, 1981), 276-284.)
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Yetigkinliginin ilk zamanlarinda askeri simifta sipahi olarak seferlere katilirken daha
sonra ilmiye sinifina ge¢mistir. Sultan Yavuz Selim ile birlikte Misir seferine katilmigtir.
Edirne, Uskiip ve Istanbul medreselerinde miiderrislik yapmistir. Edirne kadiligi ve
Anadolu kazaskerligi gorevlerini ifa ettikten sonra 932/1526 yilinda seyhilislamlik
makamina getirilmigtir. Bu gérevde iken 940/1534 yilinda vefat etmigtir. Tefsir, fikih,
hadis, tarih, felsefe, dil ve edebiyat gibi alanlarda ¢ok sayida eser ortaya koymustur.
Yiiksek ilmi giicii ile Osmanli déneminin en miimtaz limlerinden biri sayillmigtir.®

Ibn Kemal Paga’nin tefsiri Kur'an-1 Kerim'in Fatiha’dan Saffat stresine kadarki bélimini
kapsamaktadir. TagkopriilizdAde Ahmed Efendi (6l. 999/1591), miifessirin émrii izin
vermedigi icin bu eserin eksik kaldigini belirtmigtir.? Eser muifessirin Miilk, Nebe’, Naziat
ve Tank strelerinin tefsirleriyle ilgili risaleleri de ilave edilerek yakin dénemde 9 cilt
halinde basilmistir.”® Ibn Kemal Pasa’nin bu tefsiri liigat, nahiv ve belagat konularindaki
gugli tahlilleri, dyetlerin muhtasar bir Gslupla tefsir edilmesi, 6zgiin yorumlari, meseleler
uzerinde miifessirin derin tetkiklerini ve dikkate deger tasarruflarini icermesi, Zemahgeri
ve Beyzavi'ye elestirileri, ayetler arasindaki irtibata vurgusu gibi 6zellikleriyle 6ne ¢ikar.
En 6nemli kaynaklar1 Zemahgeri, Beyzavi ve Nesefi'nin (6l. 710/1310) tefsirleridir.
Uslubu ve degindigi meseleler itibariyle bu ti¢ tefsirle benzerligi s6z konusudur. Bunlarn
yaninda Imam Matiiridi (61. 333/944), Ragib el-Isfehani (8l. V./XI. yiizyilin ilk ceyregi),
Vahidi (6. 468/1076), Necmeddin en-Nesefi'nin (6l. 537/1142), ibn Atiyye el-Endeldsi
(6l. 541/1147), Fahreddin er-Razi (6l. 606/1210), Kurtubi (6l. 671/1273), Kevasi (6l.
680/1281), Ebt Hayyan el-Endelisi (6l. 745/1344), Teftazani (6l. 792/1390) ve Sealibi
(6. 875/1470) gibi mifessirlerin tefsirlerinden istifade edilmistir. Ayetler tefsir edilirken
Kur'anin diger ayetlerine, hadis-i seriflere, sahibe ve tabiinin goriislerine miiracaat
edilmigtir. Akidevi konularda Mu‘tezile, Hagviyye, Muattila, Dehriyye ve Cebriyye gibi
firkalar elestirilmis, Ehl-i Siinnet'in gortsleri tercih edilmistir. Ibn Kemal Paga fikhi
konularda ise ¢ogunlukla Hanefi ve $afiilerin goriiglerine yer vermis, bazi durumlarda
Hanefilerin gériisiini tercih etmigtir.™

8

Hakkinda bk. Tagkopriluzade Ahmed Efendi, es-Sekdiku'n-nu‘maniyye fi ‘ulemai’d-devleti’l-Osmdniyye, haz.
Muhammet Hekimoglu, ed. Derya Ors (Istanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg, 2019), 509-
601; Mustakimzade Silleyman Sa‘deddin Efendi, Devhatiil-mesayih (istanbul, ts.), 16-18; Cevdet Bey,
Tefsir Tarihi (Istanbul: Ahmed Kamil Matbaast, 1927), 139-140; Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakatii'l-
Miifessirin, 635-639; Kilig, Ibn-i Kemal Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve Tefsirindeki Metodu, 1-88; Ahmed b.
Muhammed el-Edirnevi, Tabakdtii'l-miifessirin, thk. Stileyman b. Salih Hazzi (Medine: Mektebeti’l-ulim
ve'l-hikem, 1997/1417), 373-374; Adil Niveyhiz, Mu'cemii’l-miifessirin min sadri’l-Islam hattaT-asri’l-hadir
(Beyrut: Miiessesetii Nuveyhizi's-Sekafiyye, 1403/1983), 1/39-40; Abdiilhay el-Leknevi el-Hindi, el-
Fevaidi'l-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye, tashih ve ta’lik: Muhammed Bedreddin Ebd Firds en-Na’sani
(Kahire: Matbaati’s-saade, 1324), 21-22; Serafettin Turan, “Kemalpasazade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/238-240.
Tagkoprulizade, es-Sekdiku'n-nu‘mdniyye, 601.
10 Semseddin Ahmed b. Siileyman b. Kemal Pasa er-Rami el-Hanefi, Tefsiru [bn Kemal Pagsa, tahkik ve ta‘lik:
Mahir Edib Habbis (istanbul: Mektebetii'l-irgad, 1439/2018).
1 Tefsir hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Mustafa b. Abdullah Hac1 Halife Katib Celebi, Kesfii'z-ziintn an
esami’l-kiitiibi ve'l-finin (Beyrut: Dari ihyai't-tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/439; Cevdet Bey, Tefsir Tarihi, 140;
Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakati'l-Miifessirin, 637; Kilig, [bn-i Kemal Hayat1 Tefsire Dair Eserleri ve
Tefsirindeki Metodu, 114-296; Ziya Demir, XIIL.-XVI. y.y. Arast Osmanli Miifessirleri (istanbul: Ensar
Negriyat, 2006), 245-246; Enver Arpa, “Seyhiilislam Kemal Pagazade ve Tefsir Anlayis1”, Tokat’ta Kur'an
Giinleri X. Kur'an Sempozyumu: Kur’'an ve Egitim, 12-13 Mayis 2007 (Ankara: Fecr Yayinlari, 2008), 206-214;
Mahir Edib Habbas, “Mukaddime”, Tefsiru Ibn Kemal Paga, mlf. ibn Kemal (istanbul: Mektebetii'l-irgad,
1439/2018), 1/18-111.
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Bu caligmanin konusuyla ilgisi dolayisiyla tekrar belirtmekte yarar vardir ki; ibn Kemal
Pasa’nin Zemahserinin el-Kessdf1 ile Beyzavinin Envdru't-tenzil'ine bazi noktalarda acik
veya zimni olarak elestiriler getirmesi dikkate deger bir durumdur. Ibn Kemal Paga bu
tefsirlere miuracaat ederken mufessirlerin goériglerini tahkik etmis, ¢ogu yerde de
seleflerine itirazlar yneltmigtir.'?

2. Sa‘di Celebi ve Envaru’t-Tenzil Hasiyesi

Kastamonu’da dogan Sa‘di Celebi, kiiciik yasta babasiyla beraber Istanbul’a gelmis, ilim
tahsilini burada tamamlamstir. Bursa, Edirne ve Istanbul medreselerinde miiderrislik
yapmigtir. Seman medreseleri miiderrisi iken 930/1524’te Istanbul'a kadi tayin
edilmistir. Bu gorevini on bir yil sirdirdikten sonra 940/1533’te azledilerek Seman
medreselerinden birine geri gonderilmistir. Ibn Kemal Pasamin vefati iizerine
940/1534’te geyhiilislamlik makamina getirilmistir. Vefat edinceye kadar beg yil stireyle
bu gorevi ifa etmigtir. Seyhulislim Sa‘di Efendi, 945/1539 yilinda vefat etmistir.
Istanbul'un Fatih ilcesinde bir Daru’l-Kurra yaptirmistir. Sa‘di Celebi'nin Beyzavi'nin
Envaru't-tenzil'ine yazdig: hasiyesi, fetvalari ve ¢ogunlugu fikihla ilgili olmak tizere dini
ilimlerle ilgili pek cok serh, hasiye ve ta‘lik formunda eseri bulunmaktadir.™

Sa‘di Celebi'nin ulemainin itimad ile miiracaat ettigi en meghur eseri Beyzavinin Envdru’t-
tenziline yazdigy héagiyesidir." Hdagsiye'nin tefsirin ne kadarimi kapsadigi konusu

YA

ihtilaflidir. Mevcut niishalarin bazilar1 tam, bazilar1 da Had stiresinden Kur’an’in sonuna
kadardir. Katip Celebi, eserin aslinin Had siresinin bagindan Kur'an'in sonuna kadar
oldugunu, bas kisminin ise oglu Pir Muhammed tarafindan cesitli eserlerden cem’
edilerek kendi ilaveleriyle birlikte metne dahil edildigi gériisindedir.” Sonradan metne
eklendigi belirtilen bu kismin Had stresi ve devamindaki kisma gére daha muhtasar

oldugu dikkat cekmektedir.

Eserde Teftazani, Seyyid Serif el-Ciircani (6l. 816/1413), Tibi (6l. 743/1343) ve Baberti
(6l. 786/1384) gibi el-Kessaf muhassilerinden istifade edilmis;'® Taberi (61. 310/923),
Matiiridi, Salebi (6l. 427/1035), Maverdi (6l. 450/1058), Vahidi (6l. 468/1076),
Necmeddin en-Nesefi, Zemahseri, Ibn Atiyye (6l. 541/1147), Fahreddin er-Razi (6l.
606/1210), Kurtubi, Kevasi (6l. 680/1281), Nesefi, Eba Hayyan, Bikai (6l. 885/1480),

12 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve Tabakatii'l-Miifessirin, 637; Kili, Ibn-i Kemal Hayat: Tefsire Dair Eserleri ve
Tefsirindeki Metodu, 276; Rabia Hacer Bahceci, [bn Kemal Tefsirinin el-Kessaf Gelenegindeki Yeri: Dil ve
Belagat flimleri Cercevesinde Mukayeseli Bir Inceleme (Istanbul: Istanbul 29 Mayis Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 112, 115.

13 Hakkinda bk. Tagképriilizade Ahmed Efendi, eg-Sekdiku'n-nu‘maniyye, 701-703; Katib Celebi, Kesfii'’z-
ziindn, 1/191; Necmiiddin Muhammed b. Muhammed el-Gazzi, el-Kevakibii’s-sdira bi-a‘yani’l-mieti’l-‘Gsira
(Beyrut: Darul-kitiibil-ilmiye, 1418/1997), 2/233-235; Edirnevi, Tabakdtil-miifessirin, 377,
Miistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, 18-19; Hayreddin Zirikli, el-A'lam (Beyrut: Darul-ilm 1i'l-melayin,
2002), 3/88; Nuveyhiz, Mu'cemii’l-miifessirin, 206; Leknevi, el-Fevdidiil-behiyye, 78; Bilmen, Biiyiik Tefsir
Tarihi ve Tabakatiil-Miifessirin, 641-642; Recep Akkus, “Seyhiilislam Sa‘dl Celebi ve Daru’l-Kurrasy”,
Diyénet Dergisi 25/2 (1989), 95-108; Mehmet Ipsirli - Ziya Demir, “Sadi Celebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/404-405.

1 Katib Celebi, Kesfii'’z-ziinin, 1/191; Edirnevi, Tabakdtii'l-miifessirin, 377; Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi ve
Tabakatii’l-Miifessirin, 642.

15 Katib Celebi, Kesfii'z-ziinin, 1/191.

16 Katib Celebi, Kesfii'z-ziinun, 1/191; Demir, Osmanli Miifessirleri, 329-330; Ersin Celik, “Seyhiilislam Sa’di
Celebi ve Kadi Beyzavi Hasiyesinin Degerlendirilmesi”, Kastamonu Universitesi II. Uluslararasi Seyh Sa’ban-
1 Veli Sempozyumu -Kastamonu’nun Manevi Mimarlar- 4-6 Mayis 2014 (Kastamonu: Kastamonu
Universitesi, 2014), 648-649.
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Sitkriit Maden

Siyati (6l. 911/1505) ve Ibn Kemal Paga gibi miifessirlere atiflar yapilmigtir.'” Sa‘di
Celebi, Beyzavi metninin dogru ve kolay anlasilmas: icin yaptig1 aciklamalar yaninda
mifessirin eksik biraktifi noktalara igaret etmis, yer yer miifessire itirazlar dile
getirmigtir.'’® Kendi 6zgiin miitalaalarini ortaya koymustur.” Sa‘di Celebinin hagiyesi
Envdru’t-tenzil hasiyeleri arasinda daha kapsamli, derinlikli ve genis kitlelerce okunmusg
olmasi gibi yénleriyle 6ne ¢ikar.”® Ayrica bu hagiye tizerine Abdullah b. Muhammed (61.
1064/1654), Mustafa b. Silleyméan (6l. 1073/1663), Muhammed b. Hasan el-Kevakibi (61.
1096/1685), Burhaniiddin Ibrahim b. Hasan el-Giirani (61. 1101/1690), Kara Halil b.
Hasan el-Boyabadi (1. 1123/1711), Debbag Muftii Ahmed el-Mar‘agi (61. 1165/1751),
Balizade Mustafa ve Mahmid b. Hasan el-Magnisavi gibi miielliflerce hasiye ve ta‘likler®
yazilmig olmasi Sa‘di Celebinin Envdru't-tenzil hagiye literatiiriine 6nemli etkisinin
gostergesidir.

Hasiye'nin dikkat ceken bir bagka yoni Beyzavi ve diger miielliflere yoneltilen elestirilerin
yogunlugudur. Sa‘di Celebi, Beyzavi'yi Zemahserinin etkisinde kalarak yer yer i‘tizali
fikirlere yer vermekle elestirmis, onun bazi tefsir, fikth ve dil tercihlerini isabetli
bulmamigtir.?” Yine Eba Hayyan’a da benzer elegtiriler getirmistir.?

Sa‘di Celebinin hagiyesinde ¢ok sayida elestiri yonelttigi diger bir miellif ise
seyhiilislamhik makamindan selefi Ibn Kemal Pasa’dir. Sa‘di Celebi, ismini tasrih
etmeksizin “Mevlana el-Allame” diye hitap ederek Ibn Kemal Paga’nin tefsirinden alintilar
yapmis, cogu kez de ona itirazlar getirmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi Ibn Kemal Paga
tefsirinde a¢ik veya zimni olarak Beyzavi tefsirinden iktibaslarda bulunmus, ona tenkitler
yoneltmigtir. Sa‘di Celebi'nin de hagiyesini kaleme alirken bu durumun farkinda olarak
fbn Kemal Paga'nin tefsirini siki bir sekilde takip ettigi anlagilmaktadir. Bununla birlikte
Sa‘di Celebinin Ibn Kemal'e itirazlar1 cevapsiz kalmamistir. Bilhassa Muhammed b.
Hasan el-Kevakibi, Sa‘di Celebi'nin higiyesi uzerine kaleme aldigi higiyede Sa‘di
Gelebi'nin itirazlarimi cevaplamig, basta Beyzavi olmak uzere elestirdigi miifessirleri
savunmugtur.” Kevakibinin bu c¢aligmasi, Sa‘di Celebinin hasiyesinde yer verdigi
elegtirilerin takibi acisindan énem arz eder.

3. Sa‘di Celebi’nin ibn Kemil Paga’ya Bazi Elestirileri ve Tahlili

Asagida Seyhiilislam Sa‘di Celebi'nin selefi ibn Kemal Pasa’ya Hac stresinin 49 ve 53.
ayetlerindeki bazi ifadelerin kasti, Nar stresinin 11 ve Meryem saresinin 23.
ayetlerindeki baz lafizlarin liigavi icerigi ile Furkan stiresinin 20 ve Enbiya stiresinin 30.
ayetlerindeki iki kelami miilahazasina dair itirazlar: tahlil edilmistir. Konuyla ilgili diger

17 Sikric Maden, “Osmanh Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi -Seyhiilislam Sa’di Gelebinin (6.

945/1539) Hagiye-i Stire-i Miilk ‘ale’l-Kadi el-Beyzavi Isimli Hagsiyesi Orneginde Bir Degerlendirme-”,

Osmanh Toplumunda Kur'an Kiltiri ve Tefsir Calismalan, ed. Bilal Gokkir v.dgr. (Istanbul: Ilim Yayma Vakfi

Kur'an ve Tefsir Akademisi, 2013), 2/84; Gelik, Seyhu'I-Islam Sa‘di Celebi ve ‘el-Fevaidii’l-behiyye: Hasiye ‘ald

Tefsiri’l-Beyzavt’ Adl Eserinin Tahlili, 57-59.

Maden, “Osmanh Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi”, 2/74-84.

19 Katib Celebi, Kesfii'z-ziintin, 1/191.

20 Maden, Tefsirde Hagiye Gelenegi, 50.

2 Eserler icin bk. Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi, 372.

22 Celik, Seyhu’l-Islim Sa'di Celebi ve ‘el-Fevaidiil-behiyye: Hagiye ‘ald Tefsiri'l-Beyzavi’ Adh Eserinin Tahlili, 101,
134.

% Celik, Seyhu’l-Islam Sa‘di Celebi ve ‘el-FevaidiiT-behiyye: Hasiye ‘ald Tefsiri’l-Beyzavi’ Adh Eserinin Tahlili, 17,

57, 95-96, 135.

Muhammed b. Hasan el-Kevakibi, Hésiye ‘ald Hésiyeti Sa‘di Efendi (Istanbul: Beyazit Kiitiiphanesi,

Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, 80), 1b.

18

24
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mifessir ve muhassilerin goérusleri ile karsilagtirmalar yapilmis, kendi kanaatimiz
paylagilmigtir.

3.1. Tefsir Tercihlerine Dair Elestiriler

3.1.1. Resilullih’in Hac Siiresinin 49. Ayetinde ifade edilen “Uyaria1” (Nezir)
Olma Vasfi Kimlere Yoneliktir?

Hac stiresindeki “z, S éjgj §5aka ("‘J SLIlal e s 14l u.h).ju et V‘Q Gl L) a0 i g 87
(Deki: “Ey insanlar! Ben sizin icin sadece apacik bir uyariciyim.” iman edip diinya ve ahiret
icin yararli igler yapanlara bagislanma ve ¢ok degerli nimetler vardir.)?® ayetlerinin
tefsiriyle ilgili olarak Beyzavi, 49. 4yetin hitabinin mi’'min ve kafirleri kapsayacak sekilde
genel olmasina ragmen Aayette Restlullih’in uyarici (nezir) oldugunun belirtilmesi ile
yetinilmesinin sebebini sdyle aciklar: “Ciinkii kelamin bagi1?” ve baglami miigriklere aittir.
Allah mi’'minleri ve sevaplarini ise kafirlerin 6fkesini artirmak i¢in zikretmigtir.”?® Bu
ifadelerinden Beyzavimnin 49. ayette asil uyarilan kimseler ile mugriklerin kastedildigi
kanaatinde oldugu anlagilmaktadir.

Bu ayeti Envaru't-tenzili dikkate alarak tefsir ettigi anlagilan fbn Kemal Paga ise
Beyzavi'den farkli dusinmektedir. Ona gore hitap mi'mini de kafiri de kapsamaktadir.
Gunki yapilan uyar1 kiyametin kopacagina yoneliktir. Nitekim Hz. Peygamber (as), hem
hal diliyle hem de sozleriyle kiyametin bir alameti olarak génderilmis apacik bir uyarict

s s

olmustur. Ayetteki “}.4 54 ‘._'Q U” (Ben sizin i¢in apacik bir uyariciyim) ifadesi,
Resalullah’in “o433l 5451 (7% (Ben ciplak bir uyariciyim) hadisi gibidir. ibn Kemal Pasa

ayrica sézin devaminda® her iki kesimin (mi'minler ve kafirler) kiyametle uyarilmig
olmalarini da ayetin manasinin umami olduguna delil géstermektedir.*

Sa‘di Celebi ise Envéaru't-tenzil'e yazdigi hasiyede Ibn Kemal Pasa’nin bu agiklamalarini
iktibas ettikten sonra ona itiraz etmistir. Sa‘di Celebi’ye gore ayetin baglami, hitab: acik
bir sekilde miisriklere mahsus kilmaktadir. Ayrica burada mi’'minler Ibn Kemal Paga'nin

% el-Hac 22/49-50.

2% Calisma icinde yer verilen ayet meallerinde Hayrettin Karaman - Mustafa Cagrici - [brahim Kafi Dénmez
- Sadrettin Gumiusg'tin kaleme aldiklar1 Kur'an Yolu tefsirinden alinarak hazirlanan Kur'an-1 Kerim Medli
(Ankara: DIB Yayinlari, 2015) adl eserden yararlamlmistir.

27 Beyzavi burada Hac stiresinin 47. ayetini kastediyor olmalidir: Gy o1 s385 &) Gy 515 ldalt :,L)L._,.m,}
S50 L i s &5 i “Onlar senden azabmn cabuk gelmesini istiyorlar. Allah vaadinden asla dénmez.
Bilinmeli ki, rabbinin katindaki bir giin sizin saymakta olduklarimizin bin yili gibidir.”

% Kadi Nasiruddin Ebt Said Abdullah b. Omer b. Muhammed eg-Sirazi es-Safii el-Beyzavi, Envaru’t-tenzil ve
esrdru’t-te'vil, thk. Subhi Hasan Halldk - Muhammed Ahmed el-Atrag (Dimegk-Beyrut: Daru’r-resid,
1421/2000), 2/452.

2 Ebt Abdillih Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahth, ngr. Muhibbiiddin el-Hatib - Muhammed
Fuad Abdulbaki - Kusay Muhibbiiddin el-Hatib (Kahire: Mektebetii’s-selefiyye, 1400), “Rikak”, 26 (No.
6117).

30 ibn Kemal Pasa, strenin devamindaki =EE o5 Slle (,.PL 3 & L (,.PL, e e 155 _,J.Ul 5 Y3

“Inkar edenler ise, kiyamet kendilerine ansizin gelinceye v